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Storebø, 10.03.2009

Helge Andre Njåstad (signert)
​​​​​​​​​​​​​​​​​​__________________________

Leiar

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Aud Margunn Vinnes
Arkiv: 

Arkivsaksnr.:
09/00376



GODKJENNING AV MØTEBOK FRÅ MØTE 19.02.2009

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0026/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Møteboka frå møte i planutvalet 19.02.09 vert godkjent slik ho ligg føre.  
Saksdok :

Møtebok frå møte 19.02.09  
Bakgrunn:

Møteboka frå møte i planutvalet 19.02.2009 er lagt ut på Austevoll kommune si heimeside: www.austevoll.kommune.no
  
  
SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Bjørn Wefring
Arkiv: EIG GB 70/0038 

Arkivsaksnr.:
00/00253



GNR. 70 BNR. 38, 15. REGULERINGSPLAN - GAUKSHEIM.

SØKNAD OM OPPSTART REGULERINGSPLANARBEID 

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0027/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Det faste utvalet for plansaker har vurdert søknaden frå Jarle Sture om oppstart reguleringsplanarbeid for delar av gnr. 70, bnr. 009. Planutvalet godkjenner i medhald av pbl §27-1 oppstart planarbeid, men søkjar må halde seg til vilkåra i arealdelen til kommuneplanen. 

· Det kan ikkje planleggast for fritidshus i LNF-nei områder. 

· Planarbeidet skal utførast av fagkunnige jfr pbl § 27-1.

· Søkjar sørgjer for underretning og kunngjøring om oppstart av  planarbeidet.  
Saksdok :

1. Søknad på email registrert den    26.01.2009 frå Jarle Sture.

2. Kart over det aktuelle området Gauksheim, gnr 70, bnr. 009.

3. Delkopi frå arealdelen til kommuneplanen.

Bakgrunn:

Jarle Sture har på vegner av grunneigar   Merete Drivenes Sture søkt om løyve til å regulere eit større område på Gauksheim, sør på Selbjørn. Det gjeld gnr. 70, bnr.009. Det vert søkt om etablering av to naustområder, nokre interne vegar på bruket som også må krysse naboeigedom, eit større felt for hytter mot sjøen sør på eigedomen og eit område for hytter i LNF-nei-område i følgje kommuneplanen.

Vurdering:

Kommuneplanen gjer rom for ytterlegare bygging av fritidsbustader på Gauksheim. Det er også sett av eit felt ved sjøen til naust. Det er plankrav  for desse tiltaka. Rådmannen kan ikkje tilrå etablering av fritidsbustader i LNF-nei områder under gnr. 70, bnr. 009. Alle nye vegar og andre områder skal integrerast i ein og same plan plan.  
Det må vera eit vilkår at planarbeidet vert utført av fagkunnige med kompetanse på området og at ferdig plan vert levert på SOSI-format. 
SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Bjørn Wefring
Arkiv: L12  

Arkivsaksnr.:
05/00779



REGULERINGSPLAN FOR DEL AV KALVENES, GNR. 5, BNR 1,2,3,7, M/FLEIRE

FORSLAG TIL ENDRING AV PLANEN. SØKJAR SVEIN AASE. 

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0028/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Det faste utvalet for plansaker har vurdert søknaden frå Svein Aase dt. 04.09.2007, og sendt på nytt 23.01.09 frå same søkjar.   Reguleringsplanen for Kalvanes er av relativt ny dato og bør følgjast. Planutvalet kan ikkje sjå at det er naudsynt å flytte naustområdet på eigedomen lenger vest og vil ikkje godkjenne søknaden. 

Saksdok :

1. Søknad om ei mindre vesentleg endring av reguleringsplanen for Kalvanes, dt 23.01.2009 frå Svein Aase.

2. Forslag til planendring i kartvedlegg 1. 

3. Reguleringsføresegner vedteke den 01.06.2006.   
Bakgrunn:

Svein Aase søkjer om ei mindre vesentleg planendring i reguleringsplanen for Kalvanes. Det gjeld naustområdet like nedanfor hytta hans. Naustområdet er godkjent i reguleringsplanen. Han ønskjer å flytte plasseringa av det nye naustet han vil byggja.   
Vurdering:

Reguleringplanen for Kalvanes er av relativt ny dato. Den bør følgjast når det gjeld lokalisering av nausta i området. Planprosessen var lang og tidkrevjande før den vart godkjent. Det er ikkje gitt at ei endring vert godkjent av regionale mynde. 

Rådmannen rår frå at denne endringa vert godkjent.   
SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Bjørn Wefring
Arkiv: L12  

Arkivsaksnr.:
07/00390



GNR. 65 BNR. 3, 6, 18, 32 M.FL. UGLENES.  REGULERINGSPLAN

UTVIDA PLANOMRÅDE - FORSLAG TIL ERGULERINGSPLAN

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0003/08
Planutval
17.01.2008

0128/08
Planutval
25.11.2008

0029/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Det faste utvalet for plansaker har vurdert forslaget til reguleringsplan for gnr. 65, bnr. 3, 18, 32, 46 og 86 med fleire, Uglenes, og godkjenner i medhald av pbl § 27 – 1.2 at forslaget vert lagt til offentleg ettersyn og sendt på høyring. Krava frå Statens vegvesen må innarbeidast i planen før den vert sendt på høyring.   
Handsaming/vedtak i Planutval den 17.01.2008 sak 0003/08

Handsaming:

Jostein Blænes var ugild i denne saka og gjekk frå under handsaming.  
Vedtak:

  
Det faste utvalet for plansaker godkjenner i medhald av plan- og bygningslova § 27-1.2, at framlegg til reguleringsplan for gnr. 65, bnr. 3,18,32 m/fl vert lagt ut til offentleg ettersyn og sendt på høyring. Plankart rev. 27.09.07 og føresegn med ROS- og støyanalyse rev 06.01.08.

Saksdok :

1. Brev dt 07.03.2009 frå Planconsult AS med forslag til ny reguleringsplan for området.  
2. Plankart over området dt 06.03.2009.

3. Planskildring med ROS-analyse.

4. Reguleringsføresegner dt 06.03.2009.

5. Epost frå Fylkesmannen, miljøvernavd. stempla febr 2009. 

6. Uttale frå fylkeskommunen den 10.03.2008.

7. Uttale frå Statens vegvesen den 28.02.2008.

8. Tidlegare uttale frå fylkesmannen, miljøvernavd. dt 28.02.2008. 

9. Uttale frå landbruksavd. Ved fylkesmannen dt 19.02.2008. 

10. Uttale frå nabo Johannes Solesvik stempla inn 06.02.2008.

Bakgrunn:

Planutvalet godkjende i møtet 25.11.2008 at planområdet vart utvida og at det vart meldt om ny oppstart. Dette er meddelt høyringspartane. Det vert no lagt fram forslag til ei utvida plan for området som med godkjenning frå planutvalet kan sendast på høyring.   
Vurdering:

Fylkesmannen kan ikkje sjå at meldinga om ny oppstart kan vera i strid med gjeldande kommuneplan eller andre nasjonale føringar for arealpolitikken. 

Fylkeskommunen anbefalte at kommunen burde ta eit større området under planleggjing. Dette vert no gjort.   Dei hadde også atterhald når det gjaldt kulturminne. 

Statens vegvesen ber om at visse elementer vert teke inn i planen allereie no. Dette må gjerast før planen vert sendt på høyring.. Det gjeld detaljer vedkomande frisiktliner og tekst for desse, og rekkjefølgje føresegner vedkomande kryss og eventuell busslomme, sjå brev frå vegvesenet.  

Fylkesmannen si landbruksavdeling hadde ikkje merknader til planforslaget i februar 2008. 

Johannes Solesvik ønskjer at eit friluftsområde nær vegen i vest vert teke bort.

Rådmannen rår til at planforslaget vert sendt på høyring. 

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Bjørn Wefring
Arkiv: L12  

Arkivsaksnr.:
07/00076



GNR. 28, BNR. 0001. KLEPPE.  SØKNAD OM ENDRING I REGULERINGSPLANEN 

FOR HAUGAVIKNESET, STOREKALSØY

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0004/07
Planutval
25.01.2007

0067/07
Planutval
29.05.2007

0021/08
Kommunestyret
24.01.2008

0030/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Det faste utvalet for plansaker har vurdert søknaden frå Aarland Bygg og Eiendomsutvikling AS og godkjenner i medhald av pbl § 28-1.2, mindre vesentlege endringer i reguleringsplanen for Haugavikneset.   Endringane gjeld  framføring av veg fram til eigedomsgrensa for tomt 18 samt endring av utnyttingsgraden for tomtene nr 7, 9, 10-15 som vert sett til 30%. Tiltakshavar justerer plankart og føresegner i tråd med vedtaket og leverer dette til kommunen innan 14 dagar. 

Saksdok :

1. Søknad frå Aarland Bygg- og Eiendom AS dt 24.02.09 vedk endringer i reguleringsplanen.

2. Forslag til forlengjing  av intern veg til tomt nr 18. 

3. Dagens situasjon i gjeldande reguleringsplan.  
4. Varslingsbrev til naboar og grunneigare i feltet dt 26.02.09.

Bakgrunn:

Søkjaren skriv at det i sluttfasen av planarbeidet i 2007 oppstod ein feil i føresegnene som følgje av at garasje ikkje skulle telje med i det bygde arealet. Dette gjaldt dei nemnde parsellane 7, 9 og 10-15. For å ikkje ta utsikt frå eigedomar bak desse må dei nærast sjøen byggje alt på eit plan og dermed treng ein høgare utnyttingsgrad.   Difor ønskjer søkjar no ei utviding av utnyttingsgraden frå 25% til 30%.

Vurdering:

Rådmannen kan rå til at søknaden om auka utnyttingsgrad vert godkjend då det grøne beltet i forkant av bustadene ned mot sjøen haldast urørt og i behold slik det er planlagt.   Lengjing av vegen til tomt 18 er ei praktisk løysing for å få etablert vegtilknyting heilt fram til denne parselen og samstundes få korrigert eigedomsgrensene dei tre tomtene 16, 17 og 18 i mellom.

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Bjørn Wefring
Arkiv: L12  

Arkivsaksnr.:
08/00953



GNR. 43 BNR. 0161. REGULERINGSPLAN PRESTANESET - STOREBØ

FORSLAG TIL REGULERINGSPLAN.

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0054/08
Planutval
29.05.2008

0055/08
Planutval
12.06.2008

0079/08
Kommunestyret
12.06.2008

0068/08
Planutval
26.06.2008

0031/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Det faste utvalet for plansaker har vurdert forslaget til reguleringsplan for Prestaneset, Storebø og godkjenner i medhald av pbl § 27-1.2 at forslaget vert sendt på høyring og lagt til offentleg ettersyn. Planforslaget må justerast i tråd med saksframlegget før det vert sendt på høyring.    
Handsaming/vedtak i Planutval den 12.06.2008 sak 0055/08

Handsaming:

Framlegg frå Jane Stangeland (AP):

Som rådmannen si tilråding med fylgjande tillegg:

”I den vidare prosessen må ein ha særleg fokus på landskap/estetikk, strandsone, grøntstruktur og ikkje minst barn og unge sine interesser og ålmenn tilgjenge.”

Rådmannen si tilråding med tillegg vart samrøystes vedteke.

Vedtak:

  
Med rådmannen si saksutredning og vurdering som begrunnelse:

Kommunestyret godkjenner i medhald av plan- og bygningslova § 27-1.1 at det vert utarbeidd framlegg til reguleringsplan for næring, bustader, friluftsområde, badeplass, småbåthamn, trafikkområde samt ny tilkomstveg frå regulert kryss RV 546 – ”Bruvegen” og til omsøkt område.

Reguleringsarbeidet gjeld for delar av gnr. 43, bnr. 161 m/fl., Storebø-Prestaneset. 

Retningsliner/ føresegner gjeve i kommuneplan for Austevoll og fylkesplan for Hordaland, samt plan- og bygningslova må følgjast.

Elles visast det til Rettleiar for reguleringsplan/ bebyggelsesplan T 1381 for utarbeiding av planer.

I den vidare prosessen må ein ha særleg fokus på landskap/estetikk, strandsone, grøntstruktur og ikkje minst barn og unge sine interesser og ålmenn tilgjenge.

Handsaming/vedtak i Kommunestyret den 12.06.2008 sak 0079/08

Handsaming:

Jostein Blænes var ugild under handsaminga.

Tilråding frå møte i planutvalet sak 0055/08 i møte 12.06.2008 vart lagt fram:

” Med rådmannen si saksutredning og vurdering som begrunnelse:

Kommunestyret godkjenner i medhald av plan- og bygningslova § 27-1.1 at det vert utarbeidd framlegg til reguleringsplan for næring, bustader, friluftsområde, badeplass, småbåthamn, trafikkområde samt ny tilkomstveg frå regulert kryss RV 546 – ”Bruvegen” og til omsøkt område.

Reguleringsarbeidet gjeld for delar av gnr. 43, bnr. 161 m/fl., Storebø-Prestaneset. 

Retningsliner/ føresegner gjeve i kommuneplan for Austevoll og fylkesplan for Hordaland, samt plan- og bygningslova må følgjast.

Elles visast det til Rettleiar for reguleringsplan/ bebyggelsesplan T 1381 for utarbeiding av planer.

I den vidare prosessen må ein ha særleg fokus på landskap/estetikk, strandsone, grøntstruktur og ikkje minst barn og unge sine interesser og ålmenn tilgjengje.”

Planutvalet si tilråding vart samrøystes vedteke.  
Vedtak:

Med rådmannen si saksutredning og vurdering som begrunnelse:

Kommunestyret godkjenner i medhald av plan- og bygningslova § 27-1.1 at det vert utarbeidd framlegg til reguleringsplan for næring, bustader, friluftsområde, badeplass, småbåthamn, trafikkområde samt ny tilkomstveg frå regulert kryss RV 546 – ”Bruvegen” og til omsøkt område.

Reguleringsarbeidet gjeld for delar av gnr. 43 bnr. 161 m/fl., Storebø-Prestaneset. 

Retningsliner/ føresegner gjeve i kommuneplan for Austevoll og fylkesplan for Hordaland, samt plan- og bygningslova må følgjast.

Elles visast det til Rettleiar for reguleringsplan/ bebyggelsesplan T 1381 for utarbeiding av planer.

I den vidare prosessen må ein ha særleg fokus på landskap/estetikk, strandsone, grøntstruktur og ikkje minst barn og unge sine interesser og ålmenn tilgjengje.

  
Saksdok :

1. Brev dt 04.03.09 frå J Tufteland AS med forslag til reguleringsplan for Prestaneset, Storebø. 

2. Forslag til planføresegner dt 03.03.2009.

3. Planutgreiing med ROS-analyse.

4. Brev frå Fylkeskommunen dt 19.01.2009.   
5. Brev frå Fylkesmannen, miljøvernavd. den 20.08.08.

6. Brev frå fylkeskommunen den 08.09.2008.

7. Brev frå Storebø skule dt 21.08.08. 

8. Brev dt 11.09.08 frå Bergens Sjøfartsmuseum.

9. Uttale frå Kystverket Vest den 06.08.2008.

Bakgrunn:

Kommunestyret godkjende i møtet 12.06.08 at det vert utarbeidd forslag til reguleringsplan for Prestaneset på Storebø. Sjå sak nr 0079/08. Føremåla skal vera næring, bustader, friluftsområde, badeplass, småbåthamn og trafikkområder.   
Vurdering:

Fylkesmannen gjev i sitt brev ein del generelle retningsliner for planarbeidet. Han finn nokre  av  føremåla i strid med kommuneplanen og rår i frå vidare utvikling av desse. 

Fylkeskommunen skriv  i brev den 08.09.2008 om potensialet for funn av fornminne og varsler registrering av slike gjennom ei synfaring av området. Krav frå fylkeskommunen som gjeld fornminne må innarbeidast i planen. Dette må gjerast før planen vert sendt på høyring. Eit område kring dei to funnstadene og sjølve funnstadene må gjevast relevant farge på plankartet i tråd med føremålet. 

Storebø  skule er sterkt imot reguleringsplanane på Prestaneset. Dei ønskjer at det vert bevart som urørt naturområde.

Bergens Sjøfartsmuseum ville ha tilsendt planforslaget for å kunne gje uttale til planforslaget.    
Kystverket Vest ønskjer at deira merknader vert teke omsyn til og ber om at føresegnene får med dei detaljer dei nemner i brevet. Dette må rettast før planen vert sendt på høyring. 

Rådmannen kan rå til at planen vert sendt på høyring etter at desse rettingane er gjort som er nemnd i saka. 

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Aud Margunn Vinnes
Arkiv: EIG gb 45/0006 

Arkivsaksnr.:
08/01657



GNR. 45 BNR. 0006, STOREBØ. SØKNAD OM DISPENSASJON/FRÅDELING AV

PARSELL TIL BUSTADHUS - KLAGE PÅ PLANUTVALET SITT VEDTAK

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0009/09
Planutval
22.01.2009

0032/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Planutvalet har vurdert klage frå fylkesmannen i Hordaland v/miljøvernavdelinga dat. 18.02.09, men held på vedtaket som vart gjort i møte i planutvalet den 22.01.2009.

Planuvalet tek ikkje klaga til fylgje.

Handsaming/vedtak i Planutval den 22.01.2009 sak 0009/09

Vedtak:

  
Planutvalet har vurdert søknaden og saksutgreiinga og finn etter ei heilhetsvurdering av saka  å gje dispensasjon til frådeling av ein tomt til bustadhus frå gnr. 45, bnr. 6 som omsøkt.

Vedtaket vert begrunna med at ei plassering av bustad her ikkje vil verta til hinder for allmen ferdsel i strandsona eller virka meir privatiserande enn den allereie er i dag.  
Vedtaket vert gjort med heimel i plan- og bygningslova §§ 7 og 17-2.

Saksdok :

Søknad om dispensasjon, dat. 25.09.08  
Kartkopi

Gjenpart av nabovarsel

Bakgrunn:

Saka har vore til uttale hos fylgjande høyringsinstansar:

Fylkeskommunen i Hordaland, kommunesamarbeid, Postboks 7900, 5020 Bergen

Fylkesmannen i Hordaland, Landbruk/Miljø postboks 7310, 5020 Bergen

Kulturkontoret, her

Talsmann for barn og unge v/Lene Vik Vassnes

Brannsjefen, her.

Søkjar:   

Otto Mortvedt, 5392 Storebø    
Tiltak:        
Parsellen som er søkt dispensasjon/frådeling for vert ca. 1415  m2, og skal nyttast til bustadtomt.

Vassforsyning:

Offentleg vassverk (Austevoll vatn og avløp).

Avløp:

Koplast til ”off” avløp.

Tilkomst/ Avkjørsle:

Avkjørsle vert via  privat veg til kommunal veg. 
Arealdelen av kommuneplanen:

Omsøkte tiltak kjem inn i LNF område i kommuneplanen utan bestemmelser om bygging.

Plan- og bygningslova:

Omsøkte tiltak kjem inn i 100-metersbeltet langs sjø, § 17-2, det er søkt om dispensasjon frå plan- og bygningslova.

Miljø:

Ingen merknader 
Landbruk:
Kjem ikkje i konflikt med landbruksinteresser, ingen merknader. 
Grunngjeven søknad om dispensasjon frå  søkjar

”Området grenser inntil reguleringsplanen for Eidsbøen bustadfelt som er ferdig utbygd.

Det er to bustadhus på denne omsøkte eigedomen.  Det går offentleg avløp og kommunal/privat veg nær omsøkte tomt der vatn, avlaup og tilkomstveg lett kan knytast på.  Området er brattlendt og lite tilgjengeleg som turområde.  Byggjegrense for planlagt bustad er 25 meter frå sjø.

Tiltakshavar er vaksen opp i nærleiken på same eigedom, men bur no utanfor Austevoll.  Han har sin arbeidsplass her i kommunen og vil busetje seg her dersom byggjeplanane kan realiserast.”
Vurdering av dispensasjon, jfr. § 7 i PBL og §12 i jordlova:

Administrasjonen er positiv til å gje dispensasjon frå LNF-område  i arealdelen av kommuneplanen og § 17-2 i plan- og bygningslova og § 12 i jordlova.  Dette vert grunngjeve med at kjøpar ynskjer å busetje seg i kommunen. Vi kan ikkje sjå at ei frådeling her får uheldige verknader for tilkomst til strandsona.  Området er svært brattlendt og strandsona i området er elles utlagt til naustområde i kommuneplanen.

Vurdering:

Det er komen inn uttale frå fylkesmannen v/miljøvernavdelinga.

./. Skrivet vert lagt ved i sin heilhet.

[image: image1.png]AUSTEVOLL - UTTALE TIL SOKNAD OM DISPENSASJON I MEDHALD AV
§ 71 PLAN- OG BYGNINGSLOVA PA GNR. 45 BNR. 6 - STOREBO

Vi viser til Dykkar brev av 17.11.08, motteke her den 24.11.08. Saka gjeld soknad om
fradeling av parsell til bustad pé gnr. 45 bnr. 6 — Storebe. [ arealdelen til kommuneplanen er
omradet lagt ut som LNF-omrade. Omrédet ligg ogsd innanfor 100-metersbeltet langs sjoen.
Det vert sokt om dispensasjon fra arealbruken i gjeldande plan og frd PBL §17-2.

Det omsokte tiltaket er klart i strid med LNF-feremélet og intensjonane bak PBL §17-2. Vi
kan ikkje sja at det foreligg serlege grunnar for & dispensera fré gjeldande plan, og minner
kommunen om at strandsona er underlagt eit serskilt vern nettopp for & sikra
strandsoneverdiar og allmenn ferdsel, og for & hindra ytterlegare privatisering.

Fylkesmannen fryktar at ein dispensasjon i denne saka vil kunna fora til uheldig presedens for
omrédet. Vi vil i den samanheng peike pa at vér praksis kring fradeling i strandsona er ein

innskjerping av lova og ikkje er & rekne som usakeleg forskjellshandsaming.

Eit vedtak om 4 gje dispensasjon i saka vil kunna fora til at regionale eller nasjonale verdiar
vert rika. Vi kan ikkje sja at det foreligg serlege grunnar for & dispensera fra gjeldande plan.

Fylkesmannen rar ifra at det vert gjeve dispensasjon.

Dersom kommunen likevel vel & gje dispensasjon i saka, trass i denne fraradinga, ber vi om &
3 oversendt kommunen sitt vedtak til klagevurdering.

Med helsing

VUMM T DWWy Aol Hollord

J Egil Hauge e.f. Torill Halland
seksjonsleiar radgjevar




Rådmannen har vurdert uttale frå fylkesmannen v/miljøvernavdelinga dat. 23.12.2008 der fylkesmannen rår frå at det vert gjeve dispensasjon, men vel likevel å gå inn for dispensasjon, dette vert begrunna med at området er svært bratt ned mot sjø og ein vil knapt sjå ein bygning frå sjøsida her.  

Plassering av ein bustad her vil ikkje verta til hinder for allmen ferdsel i strandsona eller virka meir privatiserande enn den allereie er i dag.  
I tillegg er sjøområdet nedanfor utlagt som naustområde i kommuneplanen.

Veg, vatn og avløp ligg i området i tilknyting til Eidsbøen byggefelt.

Etter ei heilhetleg vurdering av søknaden tilrår rådmannen at det vert gjeve dispensasjon til frådeling av ein bustadtomt.   
Nye dokument i saka:

· Klage på vedtak om dispensasjon frå fylkesmannen v/miljøvernavdelinga, dat. 18.02.09.

Fylkesmannen v/landbruksavdelinga har påklaga vedtaket og saka vert derfor teke opp att til handsaming i planutvalet.

Rådmannen har vurdert klage frå fylkesmannen dat. 18.02.09, men vel likevel å halda på  vedtaket som vart gjort av planutvalet i møte 22.01.2009 og begrunner dette med opplysningane som er oppgjeven i saksframstillinga.

./. Klage vedlagt.

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Randi Jensen
Arkiv: EIG GB 14/0036 

Arkivsaksnr.:
05/01232



GNR. 14 BNR. 36, VÅGE NEDRE. KLAGE PÅ DELEGERT VEDTAK - 

FERDIGATTEST FOR NAUST M/BUSTADDEL.

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0014/06
Planutval
24.01.2006

0331/06
Planutval
20.07.2006

0332/06
Planutval
20.07.2006

0519/08
Planutval
05.12.2008

0033/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Planutvalet har vurdert klage, motteke 22.12.08, på delegert vedtak i saknr PLA 0519/08 dat. 05.12.08. Administrasjonen godkjende her anmodning om ferdigattest for naust m/bustaddel på gnr. 14, bnr. 36, Våge nedre.

Planutvalet finn ikkje grunnlag for å ta klaga frå tiltakshavar til følgje. Utvalet grunngjev dette med at det ikkje er forbundet med fare for helse, miljø og tryggleik i samband med at kommunen har utstedt ferdigattest for dette tiltaket.

Handsaming/vedtak i Planutval den 24.01.2006 sak 0014/06

Vedtak:

  
  

  

  ” Det faste utval for plansaker har vurdert søknad motteke 06.10.05 om å få føre oppatt bygg på gnr. 14, bnr. 36, nedre Våge.

Planutvalet finn etter ein heilhetsvurdering at det ligg føre særlege grunnar for at tiltakshavar får føre oppatt bygget med den utforming det hadde før brannen. 

Løyvet vert gjeve med følgjande merknader/vilkår:

· Kommunen sitt vedtak blir sendt fylkeskonservatoren for uttale.

· Arbeid med gjenoppbygging skal ikkje taka til før fullstendig søknad er sendt kommunen og det er gitt byggeløyve.

· Gebyr for sakshandsaming skal innbetalast, jf. rekning som blir ettersendt”.  
Saksdok :

1. Anmoding om ferdigattest m/endringsmelding motteke 04.12.08

· Kontrollerklæring frå Austevoll Trelast AS

· Innmålingsdata motteke 07.05.2007

NYE DOKUMENT I SAKA:

Klage frå tiltakshavar på utstedt ferdigattest, motteke 22.12.08.

· Rapport frå Opak Bergen AS.

Kommentar til klage frå Austevoll Trelast AS, motteke 14.01.09.

Bakgrunn:

Austevoll kommune mottok 04.12.08 anmoding om ferdigattest for naust m/bustaddel på gnr 14 bnr 36 Våge nedre.

Tiltakshavar: Rolf Vaage

Tiltaksløyve gjeve

PLA0331/006 datert 20.07.2006

Innmålingsdata er motteke den 07.05.2007

Austevoll Trelast AS melder til kommunen at det er gjort endring i høve til vilkår/merknader i delegert vedtak PLA 0331/06.

Endringsmeldinga gjeld kulepunkt 2: Naustet med bustaddel vert bygd oppatt med den utforminga bygningen hadde før brannen, med kantskoren høvla kledning og små vindauge som er sidehengsla.
Kantskoren høvla kledning er endra til enkelfalsa kledning

Austevoll kommune minner om følgjande:

· Tiltaket eller deler av det må ikkje takast i bruk til anna føremål enn løyvet fastset, jfr. PBL § 93.

· Bruksendring krev særskilt løyve, jfr. PBL. § 93.

· Eigedomen vert meldt inn i avgiftsregisteret. 

Har De spørsmål til renovasjonsordninga kan dei rettast til Austevoll offentlege servicekontor eller direkte til Sunnhordland Interkommunale Miljøverk (SIM) på Fitjar.

Den 05.12.08 godkjende administrasjonen i saknr PLA 0519/08, anmodning om ferdigattest i samband med oppføring av naust m/bustaddel på gnr. 14, bnr. 36, Våge nedre.

Den 22.12.08 mottok kommunen klage frå tiltakshavar på at administrasjonen hadde utstedt denne ferdigattesten. 

Tiltakshavar skriv blant anna. følgjande i klaga si:
”…Jeg kan ikkje skjønne at dere sender ut ferdigattest på et bygg det er omfattende feil og mangler på. I ferdigattesten står det følgende: ”Kontrollerklæringen frå Austevoll Trelast AS stadfester at sluttkontrollen ikkje har avdekka feil eller manglar…”

Klaga frå tiltakshavar blir lagt med i saka i sin heilhet.
Utdrag frå forskrift om sakbehandling og kontroll § 34 Ferdigstillelse: 

1. Ferdigattest
Når et tiltak etter pbl. § 93 er ferdig i henhold til tillatelse gitt i eller i medhold av plan- og bygningsloven, skal kontrollansvarlige avslutte kontrollen (pbl. § 99). Finner kontrollansvarlige å kunne anbefale ferdigattest skal han skrive ut en kontrollerklæring hvor det bekreftes at tiltaket er utført i samsvar med tillatelsen, og at det foreligger dokumentasjon på at kontrollen er gjennomført i samsvar med godkjent kontrollplan.

Dersom resultatet av kontrollen viser at det ikke finnes mangler og byggearbeidene er fullført, skal kommunen utstede ferdigattest, se pbl. § 99 nr. 1. Før arbeidene er fullført har ikke kommunen adgang til å utferdige ferdigattest. Det er heller ikke adgang til å utferdige ferdigattest på vilkår.

Ikke enhver mangel er til hinder for at ferdigattest kan gis. Mindre og ubetydelige mangler kan godtas. Ved en slik vurdering må en vektlegge mangelens betydning for liv, helse og sikkerhet. Videre må det legges på omkostningene ved å rette den og mulighetene for å unngå ulemper uten bygningsmessige forandringer.

Kommunens vurdering er kun avgrenset til at kontrollerklæringen er i orden. Men kommunen skal føre tilsyn dersom den sitter inne med opplysninger eller har mistanke om at tiltaket har feil eller mangler.

Vurdering:
Ferdigattest er gitt på bagrunn av: 
- Kontrollerklæring frå Austevoll Trelast AS stadfester at sluttkontrollen ikkje har avdekka feil eller manglar, som hindrer ferdigattest.

Mindre mangler er ikkje til hinder for at ferdigattest kan gjevast, og i kommunen sin vurdering vert det vektlagt om endring av kledning vil få betydning for liv, helse og sikkerhet.

Kontrollansvarlege for utføringa har med sine kontrollerklæringer stadfesta for Austevoll kommune at kontrollen ikkje har avdekka feil eller manglar, som hindrer ferdigattest i samsvar med løyve og krav gjeve i, eller i medhald av plan- og bygningslova.

Ved vurdering av mottekne kontrollerklæring(ar) rår rådmannen til at det vert gjeve ferdigattest.

Det vert vist til tilråding/vedtak, saksdokumenter, bakgrunn og vurdering av saka.

Kontrollerklæringa frå Austevoll Trelast AS, samt kontrollrapporten frå Opak Bergen AS, avdekker ikkje at dei feil og manglar, som det er vist til når det gjeld oppføringa av dette bygget, er av ein slik karakter at dei er til hinder for at kommunen kan gje ferdigattest på dette tiltaket. Kommunen kan ikkje sjå at det ligg føre fare forbundet med helse, miljø og tryggleik i samband med at administrasjonen gjeve ferdigattest på dette bygget. 

Med å visa til mottekne saksdokument, samt forskrift for sakbehandling og kontroll når det gjeld ferdigstilling av tiltak, finn ikkje kommunen grunnlag for å ta klaga frå tiltakshavar til følgje. 

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Randi Jensen
Arkiv: EIG gb 51/0117 

Arkivsaksnr.:
08/00943



GNR. 51 BNR. 117 SØREIDE. KLAGER PÅ VEDTAK I PLANUTVALET 

SAK 0002/09 - SØKNAD OM DISPENSASJON - NAUST.

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0002/09
Planutval
22.01.2009

0034/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Planutvalet har vurdert klage frå Fylkesmannen i Hordaland, v/miljøvernavdelinga, motteke 24.02.09, samt klage frå nabo, motteke 19.02.09, på vedtak fatta i Planutvalet sak 0002/09 den 22.01.09. Planutvalet vedtok her å gå inn for å gje dispensasjon frå reguleringsplanen sitt friluftsområde, i samband med søknad om oppføring av naust på gnr. 51, bnr. 117, Søreide. 

Planutvalet finn å ta klagene frå Fylkesmannen og nabo til følgje, og går derfor inn for å ikkje gje dispensasjon frå reguleringsplanen i denne saka. Utvalet grunngjev dette med at omsøkte tiltak ikkje er i samsvar med gjeldande reguleringsplan.. Ei eventuell endring av arealbruken i friluftsområdet må skje i form av ei reguleringsendring, og ikkje gjennom eit enkeltvedtak om dispensasjon. 

  
Handsaming/vedtak i Planutval den 22.01.2009 sak 0002/09

Handsaming:

Framlegg frå Jostein Blænes:

”Planutvalet har vurdert saka.

 I kommuneplanen har dette område status fritidshus.  I ein eldre reguleringsplan har område 

 status friluftsområde.  Planutvalet er samd både i at dette område er eigna for fritidshus jfr.  

 kommuneplanen samt at eit område for fritidshus sjølvsagt og må ha tilstrekkeleg med  

 friluftsområde for å vera attraktivt.

 Planutvalet viser til at dette er ein enkelt sak der ein søkjar ønskjer å byggje eit naust slik han   

 gjer greie for i sin søknad.  Planutvalet er generelt opptatt av å syta for å gje Austevollinger  

 som bur i kommunen høve til å ha eit naust eller tilgong til sjø.  Det er viktig med tanke på å  

 få folk til å trivast og busette seg i Austevoll. Terskelen for å få dette blir vanskelegare og  

 vanskelegare.  Noko av dette kan tilskrivast det strenge strandsonevernet som meir og meir  

 gjer seg gjeldande gjennom klage og motsegn frå statlege myndigheter.

 Planutvalet i Austevoll ville godkjent reguleringsendring i dette område med sikte på å få  

 regulert inn eit naust jfr. søknad.  Tiltaket i seg sjølv er av så liten karakter at planutvalet  

 heller innstiller på dispensasjon slik at tiltakshavar slepp å måtte bruke uforholdsmessig store 

 summar på ein relativ liten reguleringsendring.  Sjølv om denne dispensasjonen er det totalt i 

 område for fritidshusa tilstrekkeleg areal til friluftsliv.  Eit enkelt naust endrar heller ikkje  

 bruken i umiddelbar nærleik til dette naustet.  Det vert stilt til krav at område rundt naustet 

 skal ha ein utforming slik at det er tilgjengeleg for almenheten.  Planutvalet viser til at det i 

 dispensasjonssakprosessen er gjort tilpassinger slik at forholdene til almenheten er ivareteken  

 på så god måte som mogleg.

Planutvalet finn etter ei heilhetleg vurdering av det er ei overvekt av positive særlege grunnar for å gje samtykke og går inn for dispensasjon i medhald PBL §7.”

Det vart røysta over tilrådinga og framlegget frå Jostein Blænes.

Framlegget frå Jostein Blænes vart samrøystes vedteke.  
Vedtak:

I kommuneplanen har dette område status fritidshus.  I ein eldre reguleringsplan har område 

status friluftsområde.  Planutvalet er samd både i at dette område er eigna for fritidshus jfr.  

kommuneplanen samt at eit område for fritidshus sjølvsagt og må ha tilstrekkeleg med  

friluftsområde for å vera attraktivt.

Planutvalet viser til at dette er ein enkelt sak der ein søkjar ønskjer å byggje eit naust slik han   

gjer greie for i sin søknad.  Planutvalet er generelt opptatt av å syta for å gje Austevollinger  

som bur i kommunen høve til å ha eit naust eller tilgong til sjø.  Det er viktig med tanke på å  

få folk til å trivast og busette seg i Austevoll. Terskelen for å få dette blir vanskelegare og  

vanskelegare.  Noko av dette kan tilskrivast det strenge strandsonevernet som meir og meir  

gjer seg gjeldande gjennom klage og motsegn frå statlege myndigheter.

Planutvalet i Austevoll ville godkjent reguleringsendring i dette område med sikte på å få  

regulert inn eit naust jfr. søknad.  Tiltaket i seg sjølv er av så liten karakter at planutvalet  

heller innstiller på dispensasjon slik at tiltakshavar slepp å måtte bruke uforholdsmessig store 

summar på ein relativ liten reguleringsendring.  Sjølv om denne dispensasjonen er det totalt i 

område for fritidshusa tilstrekkeleg areal til friluftsliv.  Eit enkelt naust endrar heller ikkje  

bruken i umiddelbar nærleik til dette naustet.  Det vert stilt til krav at område rundt naustet 

skal ha ein utforming slik at det er tilgjengeleg for almenheten.  Planutvalet viser til at det i 

dispensasjonssakprosessen er gjort tilpassinger slik at forholdene til almenheten er ivareteken  

på så god måte som mogleg.

Planutvalet finn etter ei heilhetleg vurdering av det er ei overvekt av positive særlege grunnar for å gje samtykke og går inn for dispensasjon i medhald PBL §7.

  
  
Saksdok :

Søknad om dispensasjon motteke 12.11.08

Kart

Målebrevkart/situasjonsplan


Samandrag av historikk, motteke 12.11.08


Kommentar frå søkjar - til klageskriv, motteke 12.11.08


Merknader frå nabo motteke 03.09.08


Krav om å bli gjort kjent med eit eventuelt vedtak, motteke 06.06.08


Tilleggsskriv til naboklage motteke 28.05.08


Naboklage motteke 26.05.08


Merknader til nabovarsel motteke 21.05.08

Naustteikning


Forslag til naust


Klage på søknad om dispensasjon, motteke 15.09.08

Uttale frå fylkesmannen motteke 12.01.09

Uttale frå fiskeridirektoratet motteke 09.01.09

Uttale frå Kystverket Vest motteke 15.12.08

NYE DOKUMENT I SAKA:

Klage frå Bodhild og Helge Olsen, motteke 19.02.09

Fylkesmannen i Hordaland, v/miljøvernavdelinga, motteke 24.02.09.

  
Bakgrunn:

Grunneigar søkjer om dispensasjon frå reguleringsplan for del av gnr 51 Søreide.

Tiltak:  Naust

Tilkomst/avkjørsle: Frå sjøsida  

Arealdelen til kommuneplanen:  Tiltaket er lokalisert innanfor reguleringsplan for del av gnr 51 Søreide. 

Planstatus i sjø: friluftsområde


Planstatus på land: friluftsområde 
Plan- og bygningslova: 100-metersbeltet langs sjø

Grunngjeven søknad om dispensasjon:

Søkjar ønskjer å setje opp naust på parsell som ligg innanfor reguleringsplan for del av gnr 51, Søreide.  Parsellen ligg i området som er definert til friluftsområde, Tangen. 

Søkjar meiner at område ikkje vil verte mindre aktuelt som friluft og rekreasjonsområde for andre sjølv om det vert gitt løyve til å setje opp eit naust.  Tiltaket tar liten plass i forhold til arealet som er igjen til friluftsområde. Det vil takast store omsyn for ikkje å endre det naturelege landskapet.  Det er i dag etablert fleire naust i område på Tangen.  Søkjar er registrert som fiskar og trongen for naust og ein trygg plass for båt og bruk er stor. Tilgjengeligheten er god. Søkjar synes det er fortvilande å ikkje få byggje på sin eigen eigedom.

Når det gjeld størrelsen på naustet er søkjar innforstått med at han må tilpasse seg gjeldande reglar for naust, 40 m2 og 5 meter mønehøgd og størrelse på kai/brygge og flytebrygge kan endrast i forhold til tillete areal.

Søknad om løyve til tiltak vert sendt på uttale til følgjande etatar/fagorgan:

· Hordaland fylkeskommune, avdeling for kommunesamarbeid

· Fylkesmannen i Hordaland, miljøvern- og landbrukssavd.

· Kystverket Vest

· Fiskeridirektoratet Region Vest

· Austevoll fiskarlag

Søknad om bruksendring vert sendt på uttale til følgjande etater internt:
· Kultur, landbruk og miljø og representant for barn og unge. 
Etatar/fagorgan har gjeve uttale til saka:
Fylkesmannen i Hordaland 

Det omsøkte tiltaket er klårt i strid med arealføremålet og intensjonane bak PBL § 17-2.  Strandsona er underlagt eit særskilt vern nettopp for å sikra strandsoneverdiar og allmenn ferdsel, og for å hindra ytterlagare privatisering. Fylkesmannen rår i frå at det vert gjeve dispensasjon.

Fiskeridirektoratet Region Vest

Kan ikkje sjå at søknaden representerer noko større konfliktpotensial i høve til arealbruk tilknyta fiskeri eller akvakulturverksemd, og har soleis ingen merknader til søknad om dispensasjon frå reguleringsplan for å byggje naust og kai innanfor det regulerte området.

Kystverket Vest

Kan ikkje sjå at omsøkte dispensasjon frå reguleringsplan kjem i konflikt med dei interesser Kystverket skal ivareta, og har derfor ikkje merknader til saken.

Nabomerknader

I brev til ansvarleg søkjar går Søreide hytteforening sterkt i mot at det vert opna for bygging i eit område som er avsett til friluftsområde.

Ein grunneigar går sterkt i mot at det vert reist eit bygg som framstår som eit bustadhus, men har ikkje noko i mot at det vert sett opp eit naust på vestsida av Tangen.

Det ligg føre naboklage frå ein av hytteeigarane som viser til mangelen på områder for fri ferdsel for allmennheten og hytteeigarane i området. Og at friluftsområdet på Tangen er det einaste området som er igjen til slikt føremål.

Planutvalet godkjende i møte den 22.01.09 sak 0002/09 søknad frå Annicke og Øyvind Sivertsen om dispensasjon frå reguleringsplanen sitt friluftsområde i samband med søknad om oppføring av naust på gnr. 51, bnr. 117, Søreide.

Den 19.02.09 mottok kommunen klage på dette vedtaket frå nabo Bodhild og Helge Olsen.

Nabo skriv blant anna følgjande i klaga si:

I reguleringsplanen er det avsett i overkant av 30 hyttetomter. Utbygginga genererer rundt rekna 50-100 brukarar i helger og ferietider. Tilgongen til strandsona er særs avgrensa i området på grunn av høge, bratte klipper/fjellvegger rundt hyttefeltet. Hytteeigarar og ålmenta generelt har få muligheter for å kome seg ned til sjøen i dette området. Dei mest tilgjengelege delane av strandsona er aust for naust på gnr. 51/74, samt det regulerte friluftsområdet. Området aust for naust på gnr. 51/74 består av tett skogvegetasjon og det innregulert 6 nausttomter som med tida vil bli bebygd. Det er derfor kun det regulerte området igjen som vil være åpent for ferdsel for ålmenta og hytteeigarane i området. 
(Klaga frå nabo blir lagt ved saka i sin heilhet). 

Den 24.02.09 mottok kommunen klage på dette vedtaket frå Fylkesmannen i Hordaland, v/miljøvernavdelinga. 

Fylkesmannen skriv blant anna følgjande i klaga si:

Fylkesmannen meinar at det er uheldig å nytte regulerte friluftsområde til byggjeområder, sjølv om det i denne saka berre er snakk om eit naust. Som grunngjeving for klaga om å gje dispenasjon i denne saka ut i frå følgjande omsyn:

· Vedtak i sak 0002/09 frå Planutvalet i Austevoll kommune er ikkje i samsvar med gjeldande reguleringsplan for dette området. I denne planen er det omsøkte området lagt ut som friluftsområde. Det er dermed ikkje opna for bygging av private eller privatiserande bygningar i dette området.

· Fylkesmannen meiner at det er særs uheldig å godkjenne oppføring av naust i regulerte friluftsområder. Desse områda er regulert nettopp for å gje ålmenta tilkomst til sjøen og å halde området fritt for bygningar. Vi er og redd for eit slikt vedtak kan føre til presedens i andre liknande saker i regulerte friområder i kommunen..

· Fylkesmannen kan ikkje sjå at det føre særlege grunnar i saka, som skulle tilsei at det bør dispenserast frå arealføremålet i den gjeldande reguleringsplanen. 

(Klaga frå Fylkesmannen blir lagt ved saka i sin heilhet).
Vurdering:

Dersom det er hovudvekt av positive moment kan kommunen i medhald av plan- og bygningslova   § 7 gi dispensasjon når særlege grunnar ligg føre. 

Parsellen som søkjar ønskjer å bygge på vart frådelt til uendra bruk i delegert vedtak sak PLA 0558/08, datert 12.11.2007.

Søkjar ønskjer no å kunne nytta denne parsellen til ein plass for seg og familien til fiske og rekreasjon og søkjer om dispensasjon frå reguleringsplanen for å kunne iverksetje dette.

Reguleringsplanen for ”del av gnr 51 Søreide” har hatt fleire mindre revisjonar i løpet av 1990- åra.  I den godkjente planen er arealbruken i området det vert søkt dispensasjon frå, avsett til friluftsområde på sjø og på land.

Søkjar sitt ønskje var først å bygge eit naust på austsida av Tangen tett opp til eit badeområde.  Grunneigar har imøtekome merknader frå naboar og brukarar av badeområdet,   og har difor endra plassering og søkjer no om dispensasjon for å setje opp naust med brygge på vestsida.

Parsellen ligg sør for N7-naustområdet med trafikkområde i sjø.

Dispensasjon frå eit område som i plansamanheng er avsett til friluftsområde på sjø og land kan i seg sjølv framstå som ubetydeleg, men kan skape presedens for liknande saker og undergrave kommune-/reguleringsplanen som eit viktig styringsverktøy for arealbruken. 

Reguleringsplanen er eit resultat av ein omfattande arbeidsprosess og bør difor ikkje avvikast om det ikkje ligg føre gode grunnar for det. 

I si uttale peiker Fylkesmannen i Hordaland på at tiltaket er i strid med arealføremålet og intensjonane bak PBL § 17-2. 

Administrasjonen var i tvil då dei ovanfor uttalepartanen gav si tilråding til at det i denne saka kunne gjevast dispensasjon frå reguleringsplanen sitt friluftsområde på sjø og på land som omsøkt.
Etter ei gjennomgåande vurdering av merknader frå naboar, uttaleskriv frå fylkesmannen er administrasjonen kome til at det ikkje ligg føre tilstrekkeleg med særlege grunnar innanfor plan- og bygningslova sine rammer, som tilseier at det kan dispenserast i frå reguleringsplanen.

Ein reguleringsplan er eit godt reiskap i å styre utbygginga i høve til ein heilskapleg utvikling i eit område. Etter ein heilhetleg vurdering er administrasjonen kome fram til at rette vegen å gå i denne saka er å vurdere tiltaket i samband med ei endring av reguleringsplanen.

Administrasjonen finn etter ei heilhetleg vurdering å tilrå at Det faste utval for plansaker avslår søknad om dispensasjon frå friluftsområdet.

Nabo peikar i klaga si, motteke 19.02.09 at det er i helgene og ferietider kan opphalde seg mange brukarar innanfor det regulerte hytteområdet. På grunn av at terrenget er bratt og utilgjengeleg, gjer dette at det er vanskeleg både for hytteeigarane og ålmenta å kome seg ned til sjøen i dette området. Det er kun det regulerte friluftsområde, som no sikrar ålmenta og hytteeigarane i dette området fri ferdsel i strandsona. 

Med så få mogelegheter til å kunne ferdast fritt i strandsona, er kommunen av den oppfatning at det vil vere uheldig å gje dispensasjon for oppføring av naust i det regulerte friområdet. Slike bygningar i bandlagte friområder vil føre til ei privatisering i strandsona, noko som ikkje er ønskjeleg i slike områder. I tillegg til dette kan ein dispensasjon i denne saka, vere med å skape presedens overfor andre eigarar som har tomter i det same friområdet.

Fylkesmannen skriv i klaga si, motteke 24.02.09, at omsøkte tiltak ikkje er i samsvar med reguleringsplanen som gjeld for dette området. Omsøkte tiltak skal førast opp i eit friluftsområdet, og det er dermed ikkje opna for bygging av private eller privatiserande bygningar i dette området. Vidare peikar Fylkesmannen på at slike regulerte friområder skal vere med på å gje ålmenta fri tilkomst til sjøen og å halde området fritt for bygnignar. 

Kommunen er av den oppfatning at det er lite ønskeleg å gje dispensasjon frå gjeldande reguleringsplan. Slike dispensasjonar i regulerte områder kan føre til at reguleringsplanen blir ”utvatna”, og gjere det vanskeleg å bruke reguleringsplanen som det styringsverktøyet den er meint å vere. Ei eventuell endring av arealbruken i dette friområdet må derfor skje gjennom ei reguleringsendring. Ein vil då få ein meir ryddig, gjennomtenkt og heilskapleg prosess der faglege instansar, grunneigarar og naboar kan få høve til å uttale seg i saka.  

Saka vil i etterkant av møtet bli oversendt Fylkesmannen i Hordaland, v/justis- og forvaltningsavdelinga for endeleg avgjerd.

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Randi Jensen
Arkiv: EIG gb 27/0034 

Arkivsaksnr.:
08/01262



GNR 27 BNR 34 KLEPSVIK . KLAGE FRÅ FYLKESMANNEN PÅ VEDTAK I 

PLANUTVALET SAK 0120/08 - SØKNAD OM DISPENSASJON - TILKOMSTVEG.

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0120/08
Planutval
25.11.2008

0035/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Vedtak 1:
Planutvalet har vurdert klaga frå Fylkesmannen i Hordaland v/miljøvernavdelinga, motteke 15.01.09 på vedtak i Planutvalet sak 0120/08 den 25.11.08. Planutvalet vedtok her å godkjenne søknad om dispensasjon frå krav om å utarbeide reguleringsplan for framføring av tilkomstveg til næringsområde på gnr. 27, bnr. 34, Klepsvik.

Planutvalet finn ikkje å ta klaga frå Fylkesmannen til følgje, og held dermed fast på sitt tidlegare vedtak i saka. 

Planutvalet grunngjev dette med at omsøkte tiltak er lite i omfang, og at det ikkje vil vere til hinder, eller skape vanskar, i samband med den pågåande planprosessen med utarbeiding av reguleringsplan for strekninga Bakkasund – Nautøy. 

Vedtaket er heimla i plan- og bygningslova §33.
Vedtak 2:

Planutvalet har vurdert klaga frå Statens vegvesen, motteke 19.12.08, på vedtak i Planutvalet sak 0120/08 den 25.11.08. Statens vegvesen klagar her på at Planutvalet har gjeve dispensasjon frå plankravet, utan at det er stilt krav til tilkomsten frå fylkesvegen.

Planutvalet finn grunnlag for å ta klaga til følgje, og vedtek at avkjørsla til fylkesvegen må utbetrast i samsvar med krav frå Statens vegvesen. 
Handsaming/vedtak i Planutval den 25.11.2008 sak 0120/08

Handsaming:

Renate Møgster Klepsvik var ugild under handsaming av saka.  
Vedtak:

  
Planutvalet har vurdert søknad om dispensasjon frå føresegna til kommuneplanen § 1.1 for opparbeiding av veg til næringsområde.

I medhald av § 7 i plan- og bygningslova finn Planutvalet å dispensera frå føresegna til kommuneplanen § 1.1.

Planutvalet grunngjev dette med at det i 2007 vart gjeve løyve til bygging av næringsbygg og at veg fram til byggjeplassen er ein naturleg del av tiltaket.

Saksdok :

Søknad om dispensasjon, motteke 10.07.08


Situasjonsplan


Oversiktskart

Statens vegvesen Region vest – uttale motteke 23.10.08

Fylkesmannen i Hordaland – uttale motteke 29.10.08

Kommentar frå tiltakshavar til uttaleskriv motteke 12.11.08

NYE DOKUMENT I SAKA:

Klage frå Statens vegvesen, motteke 19.12.08.

E-post frå Fylkesmannen i Hordaland, vedk. klage på vedtak, motteke 22.12.09.

Klage frå Fylkesmannen i Hordaland v/miljøvernavdelinga, motteke 15.01.09.
Bakgrunn:

Søkjar: Atle Klepsvik og Kirsten Eknes 

Tiltak: Opparbeiding av veg 
Tilkomst/avkjørsle: kommuneveg til fylkesveg
Arealdelen til kommuneplanen:  Tiltaket er lokalisert innanfor sona for næring- og naustområde i Bakkasund hamn. 
Kystsoneplanen: Arealdisponering i kystsoneplanen kategori 6, viktige ledd i kommunikasjonssystemet, merka som HA- hamneområde. Vedtatt hamneplan skal leggjast til grunn for utarbeiding av planar og utvikling av dei viktigaste hamneområda.

Søknad om løyve til tiltak vart  sendt på uttale til følgjande etatar/fagorgan:

· Hordaland fylkeskommune, avdeling for kommunesamarbeid

· Fylkesmannen i Hordaland, miljøvernavd.

· Statens vegvesen, region vest

Vidare vart saka sendt internt til følgjande uttaleinstansar:
· Austevoll kommune, miljø, landbruk, kultur og representanten for barn og unge
Grunngjeven søknad om dispensasjon frå søkjar:

I forbindelse med oppstart av byggearbeider ønsker eierne Atle Klepsvik og Kirsten Eknes å bygge stikkvei frå eksisterende hovedtilkomstveg i området.  Opprinnelig hadde vi tenkt å få tilkomst via naboeiendommen, men da dette ikkje er ønskelig frå eiers side, ser vi oss nødt å bygge egen veg for å få transportert utstyr og byggevarer m.m. til tomten.

Vegen vil bli ca 25 m lang og den vil ikkje skjemme naturen.  Det vil ikkje bli foretatt noen form for sprengningsarbeider.  Eksisterende underlag er jord som blir gravd bort og erstattet med stein og grus.

Vegen går i sin helhet over hovebruket gnr 27 bnr 47 og grenser mot denne på begge sider.  Eieren av hovedbruket (Arvid Klepsvik) har gitt oss tillatelse til å anlegge vegen.
Uttale frå Statens vegvesen, motteke 23.10.08:

I følgje Statens vegvesen er vegen målt til 40 m på kart i målestokk, ikkje 25 m som tiltakshavar opplyser.

Statens vegvesen stiller krav til avkjørsla med 55 meter sikt til høgre og venstre målt frå eit punkt 6 m inne i avkjørsla og radius i avkjørsla skal utvidast til 9 m. Vegen bør rettast ut slik at stigning inn mot fylkesvegen vert 1:5.

Utbetringane skal meldast til Statens vegvesen før endeleg godkjenning av avkjørsla.

Uttale frå fylkesmannen i Hordaland, motteke 29.10.08:

Fylkesmannen rår i frå at det vert gjeve dispensasjon.  Han grunngjev dette med at tiltaket ikkje er i tråd med gjeldande plan. Tiltaket vil etter deira syn kunn framstå som eit skjemmande og privatiserande tiltak i strandsona og vidare meiner fylkesmannen at det omsøkte tiltaket er så omfattande at det utløyser reguleringsplikt.

Tiltakshavar sin kommentar til uttala frå uttalepartane.:

Veien undertegnede ønsker å knytte seg til er en privat vei som i dag nyttes av 2 fastboende familier samt 2 fritidsboliger. Gjennomsnittlig døgntrafikk er på maksimum 10 personbilenheter. Veien ble tidligere nyttet av Styro Austevoll AS og senere av Biocult Marin AS. Begge disse bedriftene er avviklet og det er ingen aktivitet på anlegget i dag. Anlegget eies nå av Nils Ove Sæle. Det er ingen trafikk av større kjøretøyer bortsett fra leveranser til privatboliger. En av de undertegnede bruker allerede veien for å komme til sin bolig.

Vedrørende kommentar fra Fylkesmannen i Hordaland hvor en konkluderer med at veien vil fremstå som et skjemmende og privatiserende tiltak i strandsonen vil en tilbakevise dette.  Det vil nærmest bli umulig å se veien fra sjøsiden, og som vi nevnte i søknaden vil anlegget av veien ikke medføre sprengningsarbeid.

Vedrørende tilråding fra Statens vegvesen vil vi komme med følgende merknader:

Vi har kontrollmålt avstanden fra stikkveien til grensen mot gnr 27 bnr 34.  Den er på 26 meter så her må kartet være feil.

Statens vegvesen mener generelt at en utvikling av næringstomt ved havnen vil kunne føre til økt trafikkmengde på eksisterende tilkomst. Vi har ikke til hensikt å starte med noen form for produksjon og er således ikke avhengig av leveranser/produkttransport.  Vår virksomhet vil derfor påvirke trafikkmengden i meget liten grad.

Den gang Styro Austevoll AS var i drift ble det tidvis behov for tyngre transport til anlegget. Bedriften utvidet derfor veien frå fylkesvei 156 og ned til anlegget. Det er mulig at denne ble utbedret uten at Statens vegvesen var involvert. Av det vi kjenner til ble dette arbeidet utført i starten av 1990 årene, men før 1994.

Vedrørende sikt fra stikkvei og ut i fylkesveien overstiger den kravet på 55 meter i begge retninger.

Vi ber om at vår klargjøring av faktiske forhold blir tatt til etterretning.

Planutvalet godkjende i møte den 25.11.08 sak 0120/08 søknad frå Atle Klepsvik og Kirsten Eknes, om dispensasjon frå kravet i kommuneplanen om utarbeiding av reguleringsplan før det kan gjevast løyve til framføring av tilkomstveg i eit næringsområde.

Den 19.12.08 mottok kommunen klage på dette vedtaket frå Statens vegvesen.

Statens vegvesen skriv blant anna følgjande i klaga si:
Statens vegvesen held fast på sin tidlegare uttale og klagar med dette på vedtaket. Det blir krevd at tilkomsten frå fylkesvegen vert oppgradert i samsvar med deira krav, og samstundes med utbygginga av stikkvegen. 
Den 15.01.09 mottok kommunen klage på dette vedtaket frå Fylkesmannen i Hordaland, v/miljøvernavdelinga. 

Fylkesmannen skriv blant anna følgjande i klaga si:

Fylkesmannen meinar at det er uheldig at det vert gjeve dispensasjonar frå gjeldande planar i Bakkasund, no som det på nytt er starta opp arbeid med å laga ein heilskapeleg plan for området. Vidare skriv Fylkesmannen at ein bør unngå at det vert bygd vegar til kvar og ein eigedom, sjølv der det er samordnast med nabaoeigedomar. 

Som grunngjeving for klaga om å gje dispenasjon i denne saka ut i frå følgjande omsyn:

· Vedtaket i sak 0120/08 frå Planutvalet er ikkje i samsvar med gjeldande arealdel til kommuneplanen. I gjeldande kommuneplan er det omsøkte arealet vist som nærings- og naustområde i Bakkasund hamn, med krav om utarbeiding av reguleringsplan før tiltak kan godkjennast..

· Fylkesmannen meiner det er uheldig at det vert dispensert i frå reguleringsplankravet i Bakkasundsområdet, etter den prosessen kommunen har vore gjennom i dette området. Særleg der planutvalet, i same møte som denne dispensasjonen vert gjeve, fattar vedtak om å legge ned mellombels byggje- og deleforbod inntil reguleringsplanen er godkjende. 

· Fylkesmannen kan ikkje sjå at det føre særlege grunn i saka, som skulle tilsei at det bør dispenserast frå plankravet som ligg i gjeldande areakdel av for å kunne godkjenne den omsøkte vegbygginga. 

  
Vurdering:

Tiltaket er lokalisert i eit område med krav om utarbeiding av reguleringsplan og all utbygging skal gjerast etter ein godkjent plan.
Det er gjeve løyve til oppføring av næringsbygg på parsellen og det er naturleg at det vert lagt veg fram. 

Det går i dag veg fram til industribygg som ligg nær opp til dette område, og den planlagte vegen vil gå ut i ein veg som i dag er trafikkert av fastbuande og fritidsbustader.  Det er for tida ikkje virksomhet i industribygget og det er ikkje lengre tyngre trafikk til og frå området. 

Administrasjonen og politikarar i kommunen hadde tidlegare i haust eit møte med fylkesmannen vedkommande tiltak i området rundt Bakkasund hamn. 

Konklusjonen etter dette møtet er at inntil det er utarbeida reguleringsplan for heile området rundt Bakkasund hamn må det setjast forbod mot all frådeling og utbygging.

Administrasjonen finn likevel å rå til ovanfor planutvalet at det vert gjeve dispensasjon frå føresegna til arealdelen av kommuneplanen § 1.1 i denne saka. 

Dette grunngjev kommunen med at det allereie er gitt løyve til bygging av næringsbygg og at det er trong for veg til området.

Deler av naustområdet i Bakkasund hamn er verna naustområde. Det planlagte tiltaket vil ikkje berøre desse områda. 
Statens vegvesen påklagar vedtaket i planutvalet sak 0120/08, der utvatlet vedtok å dispensere frå gjeldande plankrav i kommuneplanen, utan at det er sett krav til tilkomsten frå fylkesvegen i samband med søknad om framføring av tilkomstveg i eit næringsområde. 

Fylkesmannen påklager vedtaket i planutvalet sak 0120/08 den 25.11.08, der utvalet vedtok å dispensere frå gjeldande plankrav i kommuneplanen i samband med søknad om framføring av tilkomstveg i eit næringsområde.

Fylkesmannen peikar i klaga på å at det er uheldig å gje dispensajon frå plankravet i denne saka, då det er starta opp arbeid med å lage ein reguleringsplan for det aktuelle området.  I samband med det pågåande reguleringsarbeidet er det lagt ned mellombels byggje- og delingsforbod. 

I flg plan- og bygningslova §33 kan planutvalet gje løyve til bygging eller frådeling i eit område der det er nedlagt mellombels byggje- og delingsforbod, hvis dette ikkje skapar nokon vanskar i den vidare planlegginga eller gjennomføringa av planen. 

Kommunen er av den oppfatning at omsøkte tiltak er så lite av omfang at det ikkje vil føre til hinder, eller skape vanskar, i samband med den pågåande planprosessen med å lage reguleringsplan for Bakkasundsområdet. Med bakgrunn i dette finn kommunen grunnlag for at det kan gjevast dispensasjon frå plankravet i denne saka. 

Saka vil i etterkant av møtet bli oversendt Fylkesmannen i Hordaland, v/Justis- og forvaltningsavdelinga for endeleg avgjerd.

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Randi Jensen
Arkiv: EIG gb 39/0002 

Arkivsaksnr.:
08/01265



GNR 39 BNR 2 AUSTREHOLMEN-PIRHOLMEN. VÅNINGSHUS

DISPENSASJON - GJENOPPBYGGING AV VÅNINGSHUS OG RESTAURERING NAUST.

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0036/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Planutvalet har vurdert søknad, motteke 30.07.08, samt tilleggsinformasjon motteke 19.12.08, om dispensasjon frå arealdelen av kommuneplanen LNF-område på gnr 39, bnr 2 Austreholmen – Pirholmen. Det blir søkt om dispensasjon for gjennoppføring av våningshus, samt riving/restaurering av eksisterande naust på denne eigedomen.

I medhald av plan- og bygningslova § 7 finn Planutvalet etter si vurdering å dispensera frå kommuneplanen sin LNF-område for del av garden Austreholmen.

Planutvalet grunngjev si positive haldning til dispensasjon i denne saka, med at det tidlegare har stått eit våningshus på denne eigedomen, og at eigedomen fortsatt er i drift som landbrukseigedom. 

Saksdok :

Søknad om dispensasjon motteke 30.07.08.

Kart

Utsnitt frå arealdelen av kommuneplanen – Pirholmen.

Førebels svar frå Austevoll kommune, dat. 05.08.08

Grunngjeving av dispensasjonssøknad, motteke 22.08.09

Kopi av nabovarsel

Bilder av gamalt våningshus.

Skriv frå Austevoll kommune vedk. dispensasjonssøknad, dat. 23.09.08.

Bakgrunnopplysningar til søknad om dispensasjon, motteke 15.12.08

Bilder av eksisterande naust.


Dispensasjonssak sendt på uttale, dat. 22.01.09.

Fylkesmannen i Hordaland, miljøvernavdelinga  – uttale motteke 02.03.09.

  
Bakgrunn:

Austevoll kommune har motteke søknad om dispensasjon frå eit LNF-område.

Søkjar/tiltakshavar: 
Liv-Kari og Henry Engelsen.

Tiltak:
Gjenoppføring av tidlegare våningshus, samt riving/restaurering av eksistarande naust.

Tilkomst/avkjørsle: 

Frå sjøen.

Arealdelen til kommuneplanen:  

Tiltaket er i strid med LNF-føremålet i kommuneplanen for del av Austreholmen.

Plan- og bygningslova: 

Tiltaket ligg innanfor 100-metersbeltet langs sjøen.

Søknad om løyve til tiltak vart sendt på uttale til følgjande etatar/fagorgan:

· Hordaland fylkeskommune, avdeling for kommunesamarbeid

· Fylkesmannen i Hordaland, miljøvern- og landbruksavdelinga

· Hordaland fylkeskommune, v/fylkeskonservatoren

· Austevoll kommune – landbruk, miljø, kultur og representant for barn og unge

Følgjande etater/fagorgan har gjeve uttale til saka:
Fylkesmannen i Hordaland

· Det omsøkte tiltaket er i strid med LNF-føremålet og intensjonane bak pbl §17-2.
· Tiltaket vert omsøkt som våningshus, men er etter fylkesmannen sitt syn å rekne som ein fritidsbustad.
· Etter fylkesmannen sitt syn vil det omsøkte tiltaket kunna få negativ effekt for strandsone- og landskapsverdiane i området.
· Fylkesmannen rår frå at det vert gjeve dispensasjon for oppføring av nytt våningshus.
· Fylkesmannen har ikkje merknader til omsøkte riving/restaurering av naust, så lenge ikkje det nye naustet frå endra storleik, bruk eller framtoning i høve til dagens naust.
· Fylkesmannen ber om å få oversendt kommunen sitt vedtak for klagevurdering.
Grunngjeven søknad om dispensasjon frå søkjar:

Utdrag frå brev motteke 30.07.08:

”Det stod tidlegere oppført et hus på gnr. 39, bnr. 2. Dette ble ødelagt av storm i 1996, og forsikringssum ble utbetalt til daværende eier Gunnar Sedahl. Gunnar Sedahl fikk freft og døde året etter, slik at det derfor ikkje blr gjort noe forsøk på gjennoppbygging den gang. Eiendommen ble senere overtatt på odel av Liv-Kari Engelsen, hans søster…”

Utdrag av grunngjeving for søknad om gjennoppbygging av våningshus, motteke 22.08.08:

”Pirholmen har vært i familiens eie siden siste del av 1700-tallet, den har siden da og frem til i dag vært drevet sammenhengende som jordbrukseiendom.

Så seint som i 1998 overtok jeg, Liv Kari Engelsen, gnr. 39, bnr. 2 på odel. Jeg har sammen med min familie drevet med sauedrift der siden 1972 da mine foreldre overlot driften av Pirholmen til min ektemann og meg. Per i dag er det vår sønn som har overtatt sauedriften, og han tildeles landbruksstøtte for dette. 

Vi er kjent med at det gamle våningshuset ligger i en LNF-sone. Våningshuset det søkes om å få sette opp igjen vil være tilnærmet lik det gamle, og er nettopp met til bruk for å opprettholde drift av dyr og eiendom.

I forbindelse med rehabilitering av naustet på gnr. 39, bnr. 2 har vi besluttet å restaurere det vegg for vegg. Naustet er til tross for problemer med mit i noenlunde brukbar stand slik det står i dag. Vi innser derfor at vi kan tillate oss å bruke noe tid på dette arbeidet. 

Naboeigedomen, gnr. 39, bnr. 9 på Pirholmen, fikk allerede i 2005 dispensasjon frå plan- og bygningsloven til å føre opp et nytt naust innenf0or 100-metersblete langs sjø i LNF-sone…”

Brevet med bakgrunntoff i samband med riving/restauering av eksisterande naust, motteke 15.12.08 blir lagt med saka i sin heilhet.
Vurdering:

Fylkesmannen skriv i uttalen sin at tiltaket vert omsøkt som våningshus, men etter fylkesmannen sitt syn er det å rekne som ein fritidsbustad. Vidare skriv fylkesmannen at etter deira syn vil det omsøkte tiltaket kunne få negativ effekt for strandsone- og landskapsverdiane i området. Fylkesmannen rår i frå at det vert dispensasjon i denne saka. 

Fylkesmannen har ikkje merknader til at eksisterande naust blir revet/restaurert, så lenge det nye naustet ikkje får endra storleik, utforming eller bruk i høve til ekisterande naust.

Administrasjonen er positiv til å gje dispensasjon for gjenoppføring av tidlegare våningshus på denne landbrukseigedomen. Grunngjevinga for dette er at eigedomen fortsatt er drift som jordbrukseigedom. Eigedomen har vore i kontinuerleg drift som landbrukseigedom frå lang tid tilbake, og for at eigedomen fortsatt skal kunne driftast som før, er det viktig at det blir gjeve løyve til at våningshuset på denne eigedomen kan førast opp igjen. 

Samtidig er det viktig at det fortsatt kan få vere sauedrift på denne eigedomen, ettersom beitande dyr er eit viktig innslag for å kunne ivareta kulturlandskapet i dette området. Hvis ikkje det går dyr og beiter, vil kulturlandskapet og dei viktige landskapsverdiane bli forringa, og terrenget vil fort bli igjengrodd med buskar og tre. 

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Randi Jensen
Arkiv: EIG gb 05/0001 

Arkivsaksnr.:
08/01531



GNR 5 BNR 1 KALVANES. KLAGE FRÅ FYLKESMANNEN PÅ VEDTAK I 

PLANUTVALET SAK 0008/09 - DISPENSASJON - LAGER/OPPLAGSPLASS.

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0008/09
Planutval
22.01.2009

0037/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Planutvalet har vurdert klaga frå Fylkesmannen i Hordaland v/miljøvernavdelinga, motteke 23.02.09, på vedtak i Planutvalet sak 0008/09 den 22.01.09. Planutvalet vedtok her å gje dispensasjon frå arealdelen av kommuneplanen sitt LNF-område i samband med søknad om tilrettelegging av lager/opplagsplass på gnr. 5, bnr. 1, Kalvanes.

Planutvalet finn etter ein heilhetleg vurdering å ikkje ta klaga frå Fylkesmannen til følgje, og opprettheld dermed sitt tidlegare vedtak i saka. 

Planutvalet grunngjev si positive haldning til dispensasjon i denne saka med at det aktuelle området tolar denne type verksemd, og at området og avkjørsla ligg meir enn 100 meter frå sjøen.

Handsaming/vedtak i Planutval den 22.01.2009 sak 0008/09

Vedtak:

  
Det faste utval for plansaker har vurdert søknad om dispensasjon frå arealdelen av kommuneplanen LNF-område på gnr 5 bnr 1 Kalvanes.

I medhald av plan- og bygningslova § 7 finn Planutvalet etter si vurdering å dispensera frå kommuneplanen sin LNF-område for del av garden Kalvanes.

Planutvalet grunngjev si positivehaldning til dispensasjon i denne saka med at det aktuelle område tolar denne type verksemd.

Området og avkjørsla ligg meir enn 100 meter frå sjøen.

Planutvalet vil rå til at tiltakshavar plasserer avkjørsla slik Statens vegvesen skisserer i si uttale til saka.
Saksdok :

Søknad om dispensasjon motteke 23.09.08


Plankart

Oversiktskart


Utsnitt frå reguleringsplanen


Fylkesmannen i Hordaland – uttale motteke 19.11.08

Statens vegvesen – uttale motteke 28.10.08

NYE DOKUMENT I SAKA:

Klage frå Fylkesmannen i Hordaland, v/miljøvernavdelinga, motteke 23.02.09.

Brev frå Statens vegvesen med førehandstilsegn med krav om byggje ny avkjørsle, motteke 18.02.09.

  
Bakgrunn:

Austevoll kommune har motteke søknad om dispensasjon frå eit LNF-område.

Søkjar/tiltakshavar: 
Plan Consult AS på vegne av Even Drivenes

Tiltak:
Lager/opplagsplass for anleggsentreprenør

Tilkomst/avkjørsle: 

Eigedomen har avkjørsle til fylkesveg F151

Arealdelen til kommuneplanen:  

Tiltaket er i strid med LNF-føremålet i kommuneplanen for del av Kalvanes.

Plan- og bygningslova: 

Tiltaket ligg ikkje innanfor 100-metersbeltet langs sjøen.

Søknad om løyve til tiltak vart sendt på uttale til følgjande etatar/fagorgan:

· Hordaland fylkeskommune, avdeling for kommunesamarbeid

· Fylkesmannen i Hordaland, miljøvernavd

· Statens vegvesen

· Austevoll kommune, miljø, kultur og representant for barn og unge

Følgjande etater/fagorgan har gjeve uttale til saka:
Fylkesmannen i Hordaland

· dersom kommunen meiner at området er godt eigna til føremålet bør det takast opp i ein planprosess, og ikkje dispensera frå gjeldande plan. Fylkesmannen meiner det omsøkte tiltaket er så omfattande at det utløyser reguleringsplikt og at verknadene av tiltaket for omgjevnadene er usikre. Fylkesmannen kan ikkje sjå at det ligg føre særlege grunnar for å dispensera frå gjeldanden plan og rår i frå at det vert gjeve dispensasjon.

Statens vegvesen

· vil gå i mot etableringar langs fylkesvegen basert på enkeltvedtak. Slike oppsamlingsplassar bør liggje i områder som er regulert til industri/næring. Avkjørsla er etter vegvesenet si vurdering teknisk sett ei dårleg løysing. Avkjøsler bør ha ei innbyrdes saksing på minimum 10 meter.
Grunngjeven søknad om dispensasjon frå søkjar:

På vegne av tiltakshavar søkjer vi om dispensasjon for opparbeiding av lager/opplagsplass for anleggsverksemd.

Tiltakshavar driv verksemd i anleggsbransjen og treng ny lager/opplagsplass.  Føretaket har til no hatt ein mindre opplagsplass på Drivenes, men har her ei uheldig plassering nær tett busetnad.

Omsøkte område ligg sentralt plassert for føretaket og er trekt inn frå fylkesvegen. Bruken vil soleis ikkje verka sjenerande på omgjevnadane.

Aktivitet på området vil verta sporadisk og i tidsrommet 07.00 til 16.00.

Vi vonar kommunen vil sjå positivt på søknaden.
Planutvalet godkjende i møte den 22.01.09 sak 0008/09 søknad frå Even Drivenes om dispensasjon frå LNF-området for tilrettelegging av lager/opplagsplass på gnr. 5, bnr. 1, Kalvanes.

Den 23.02.09 mottok kommunen klage på dette vedtaket frå Fylkesmannen i Hordaland, v/miljøvernavdelinga. 

Fylkesmannen skriv blant anna følgjande i klaga si:

Fylkesmannen peikar i klaga si på at Statens vegvesen i sin uttale tidlegare i saka gjekk i mot etableringar langs fylkesvegen basert på enkeltvedtak, samt at slike oppsamlingsplassar bør liggje i områder som er regulert til industri/næring.

Fylkesmannen meinar at det er uheldig å gje løyve til ei nedbygging av LNF-områda i 100-metersbeltet gjennom dispensasjonar. Vidare meiner Fylkesmannen at omsøkte tiltak er så omfattande at det utløyser reguleringsplikt. Verknadane av tiltaket for omgjevnadane er dessutan usikre. Fylkesmannen er redd for at ein dispensasjon i denne saka kan gje presedens for andre liknande sakar i kommunen. 

Som grunngjeving for klaga om å gje dispenasjon i denne saka ut i frå følgjande omsyn:

· Vedtak i sak 0008/09 frå Planutvalet i Austevoll kommune er ikkje i samsvar med gjeldande kommuneplan. I den gjeldande kommuneplanen er området lagt ut som LNF-område. I desse områda er frådeling og bygging ikkje tillete, med unnatak av tiltak i samband med stadbunden næring.

· Fylkesmannen meiner at det er uheldig å opne for næringsverksemd av denne storleiken i LNF-områda, utan at det vert gjort gjennom ein overordna planlegging. 

· Fylkesmannen kan ikkje sjå at det ligg føre særlege grunnar i saka, som ligg innanfor plan- og bygningslova sine rammer, og som skulle tilseie at det bør dispenserast får den gjeldande kommuneplanen for å godkjenne det omsøkte tiltaket.
Den 18.02.09 mottok kommunen brev frå Statens vegvesen om førehandstilsegn med krav for å byggje ny avkjørsle i samband med omsøkte tiltak. 
Vurdering:

Administrasjonen er positiv til etablering av tiltak innan næringsverksemd og finn etter ei heilhetsvurdering å rå til at det vert gjeve dispensasjon frå arealdelen av kommuneplanen LNF-område. 

I område mellom Drivenes og Rabben er det områder i kommuneplanen som er avsett til næringsføremål.  Administrasjonen er ikkje kjend med om tiltakshavar har undersøkt mulegheten for å etablere lager/opplagsplass i desse områda.

Administrasjonen si grunngjeving for ei positiv haldning til dispensasjon i denne saka er at det aktuelle område er betre eigna til denne type verksemd enn tett opptil busetnad.

Området og avkjørsla til fylkesveg ligg meir enn 100 meter frå sjøen.

Planutvalet vil rå til at avkjørsla vert endra i samsvar med Statens vegvesen si uttale til saka.
Fylkesmannen påklager vedtaket i planutvalet sak 0008/09 den 22.04.09, der utvalet vedtok å godkjenne dispensasjon for tilrettelegging av lager/opplagsplass.

Fylkesmannen viste i klaga si til at Statens vegvesen i si uttale tidlegare i saka var imot etableringar langs fylkesvegen basert på enkeltvedtak, og at slike oppsamlingsplassar burde leggjast til områder som er regulert til industri/næring. Kommunen vil vise til at Statens vegvesen ikkje har påklagd Planutvalet sitt vedtak i denne saka. Den 18.02.09 mottok kommunen  brev frå Statens vegvesen vedkomande førehandstilsegn med krav om å byggje ny avkjørsle i samband med omsøkte tiltak. Kommunen gjer merksam på at vilkår/krav knytta til førehandstilsegnet frå Statens vegvesen skal etterkomast.

Fylkesmannen peikar i klaga si på at det vil vere uheldig å opne for næringsverksemd av denne storleiken i LNF-områda. Dei meinar at tiltaket er så omfattande, og har så store verknader på sine omgjevnader, at det utløyser reguleringsplikt. Det å gje dispensasjon i denne saka kan føre til presedens i liknande saker. 

Omsøkte tiltak – lager/opplagsplass - er tenkt etablert i eit område som ikkje er bebygd med bustad/-fritidshus. Dermed er det etter kommunen sitt synspunkt, lite sannsynleg at det vil kome klager frå folk i dette området på bråk/støy som eventuelt kan oppstå i samband med ei slik næringsverksemd.Terrenget der omsøkte tiltak er tenkt plassert ligg i nærleiken av fylkesvegen, og  består for det meste av fjell/knausar i dagen, med innslag av ulike vekstar som gras, lyng, brake og buskar. I tillegg til dette har Statens vegvesen gjeve førehandstilsegn til at det kan etablerast ei ny avkjørsle i samband med omsøkte tiltak. Med bakgrunn i dette finn kommunen at staden er godt eigna til denne typen næringsverksemd.

Saka vil i etterkant av møtet bli oversendt Fylkesmannen i Hordaland, v/justis- og forvaltningsavdelinga for endeleg avgjerd.

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Randi Jensen
Arkiv: EIG gb 32/0033 

Arkivsaksnr.:
08/01554



GNR 32 BNR 0033 SKÅR. KLAGE FRÅ FYLKESMANNEN PÅ VEDTAK I 

PLANUTVALET SAK 0007/09 - SØKNAD OM DISPENSASJON - NAUST/BADEHUS.

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0007/09
Planutval
22.01.2009

0038/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Det faste utvalet for plansaker har vurdert klaga frå Fylkesmannen i Hordaland v/miljøvernavdelinga, motteke 24.02.09, på vedtak i Planutvalet sak 0007/09. Planutvalet vedtok her å gje dispensasjon frå arealdelen av kommuneplanen sitt LNF-område og frå plan- og bygningslova §17-2, 100-metersbeltet langs sjøen for oppføring av naust/badehus på gnr. 32, bnr. 33, Skår. 

Planutvalet finn etter ein heilhetleg vurdering å ikkje ta klaga frå Fylkesmannen til følgje, og held dermed fast på vedtaket dei har fatta tidlegare. 

Planutvalet grunngjev dette med at eigedomen allereie er bebygd med bustad/fritidshus som ligg i eit område avsett til bustadføremål, og har relativ liten avstand til sjø. Planutvalet kan difor ikkje sjå at tiltaket i seg sjølv vil vere til nemneverdig hinder for fri ferdsel i strandsona. 

Handsaming/vedtak i Planutval den 22.01.2009 sak 0007/09

Vedtak:

  
Det faste utvalet for plansaker har vurdert om dispensasjon skal gjevast for oppføring naust/badehus. 

Planutvalet finn etter ein heilhetleg vurdering at det i medhald av § 7 i plan- og bygningslova bør gjevast dispensasjon frå kommuneplanen sin arealdel (LNF-område) og frå plan- og bygningslova si § 17-2, forbod mot bygging og frådeling i 100-metersbeltet langs sjø.

Planutvalet si grunngjeving for kommunen si positive haldning til dispensasjon i denne saka er at eigedomen er bebygd med bustad/fritidshus som ligg i eit område avsett til bustadføremål på del av garden Skår og har relativ liten avstand til sjø. Planutvalet kan difor ikkje sjå at tiltaket i seg sjølv vil vere til nemneverdig hinder for fri ferdsel i strandsona. 

Saksdok :

1. Søknad om dispensasjon, motteke 08.10.08

· Situasjonskart M=1:1000

· Oversiktskart 

· Utsnitt frå kommuneplanen

· Teikningar  
· Uttale frå fylkesmannen i Hordaland motteke 19.11.08
· Uttale frå Kystverket motteke 03.11.08
NYE DOKUMENT I SAKA:

Klage frå Fylkesmannen i Hordaland, miljøvernavdelinga, motteke 22.04.09.

Bakgrunn:

Søkjar/tiltakshavar: Karl Stenevik

Eigedom/byggjestad: Gnr 32 bnr 33 Skår 
Adresse: 5384 Torangsvåg.

Omsøkt tiltak: Det vert søkt om dispensasjon for oppføring av naust/badehus nær sjøkanten.

Grunngjeven søknad om dispensasjon:
1. Huset bygges på egen bebodd område, ca 5 meter frå nabogrense.

2. På opparbeidet og planert område som vist på teikning.

3. Huset bygges nærmest mulig eksisterende naustmiljø. Ca 15 m frå naust på gnr 32 bnr 76, - ca 30 m frå naust på gnr 32 bnr 2 og ca 140 m frå naust på gnr 32 bnr 1.

4. Husets dimensjoner blir 5,2 x 5,2 m på grunnflate og hd. 4,1 m og utformet som vist på teikning.

Eiendommen skal gjøres mest mulig attraktiv som helårs bustad for oss og våre etterkommere, og da var det, - og er det fortsatt nødvendig med bedre fasiliteter ved sjøen. Jeg håper det er forståelse for det.

Planstatus: Arealdelen av kommuneplanen – bustadområde på del av Skår/LNF-område ca 25 m frå strandkanten. Bebygd eigedom.
Plan- og bygningslova § 17-2, 100 metersbeltet:  ligg innanfor 100-metersbeltet langs sjøen

Arealdelen av kommuneplanen 25 metersbeltet langs sjø: Iflg situasjonskart vert naustet/badehuset plassert innanfor 25 metersbeltet langs sjøen.

Søknad om løyve til tiltak vart sendt på uttale til følgjande etatar/fagorgan:

· Hordaland fylkeskommune, avdeling for kummunesamarbeid.

· Fylkesmannen i Hordaland, miljøvern- og landbruksavd.

· Fiskeridirektoratet, Region Vest.

· Kystverket Vest

Vidare vert saka sendt internt til følgjande uttaleinstansar:

· Kultur, representant for barn og unge, landbruk og miljø

Følgjande etater/fagorgan har gjeve uttale til saka:

Fylkesmannen i Hordaland

· Det omsøkte titlaket er i strid med LNF-føremålet og intensjonane bak PLA § 17-2 og kan ikkje sjå at det ligg føre særlege grunnar for å dispensera frå gjeldande plan og at strandsona er underlagt eit særskilt vern for å sikra verdiane og allmenn ferdsel, og ytterlegare privatisering. Fylkesmannen rår i frå at det vert gjeve dispensasjon.

Kystverket Vest

· Har ingen merknader til dispensasjonssøknaden då tiltaket ikkje vil vere til hinder for allmenn sjøverts ferdsel.

Planutvalet godkjende i møte den 22.01.09 sak 0007/09 søknad frå Karl Stenevik om dispensasjon frå LNF-området, samt frå plan- og bygningslova §17-2, 100-metersbeltet langs sjøen for oppføring av naust/badehus på gnr. 32, bnr. 33, Skår.

Den 24.02.09 mottok kommunen klage på dette vedtaket frå Fylkesmannen i Hordaland, v/miljøvernavdelinga. 

Fylkesmannen skriv blant anna følgjande i klaga si:

Fylkesmannen meinar at det er uheldig å gje løyve til ei nedbygging av LNF-områda i 100-metersbeltet gjennom dispensasjonar. Vidare peikar dei på at det omsøkte tiltaket er av ein privatiserande karakter, og at Fylkesmannen er redd for at ein dispensasjon i denne saka kan skape presedens for andre liknande saker om bygging av badehus eller grillhytter rundt om i strandsona i kommunen. 

Som grunngjeving for klaga om å gje dispenasjon i denne saka ut i frå følgjande omsyn:

· Vedtak i sak 0007/09 frå Planutvalet i Austevoll kommune er ikkje i samsvar med gjeldande kommuneplan. I den gjeldande kommuneplanen er området lagt ut som LNF-område. I desse områda er frådeling og bygging ikkje tillete, med unnatak av tiltak i samband med stadbunden næring.

· Vedtaket er i strid med byggje- og deleforbodet i 100-metersbeltet langs sjøen.

· Fylkesmannen kan ikkje sjå at det føre særlege grunn i saka, som skulle tilsei at det bør dispenserast frå den gjeldande kommuneplan og plan- og bygningslova sitt dele- og byggjeforbod i §17-2 for å godkjenne den omsøkte oppføringa av nasut/badehus. 

Vurdering:

Fylkesmannen rår i frå at det vert gjeve dispensasjon i saka og ber om å få kommunen sitt vedtak oversendt for klagevurdering.
I si uttale peiker fylkesmannen si miljøvernavdeling på at restriksjonane innanfor 25-metersbeltet er utarbeida for å sikra strandsoneverdiar og allmenn ferdsel, og for å hindre ytterlegare privatisering.

Austevoll kommune er positiv til tiltaket og vil rå til at det vert gjeve løyve i denne saka.

Det er tidlegare gjeve løyve til bustad/fritidshus på eigedomen som er oppført med relativ liten avstand til sjø, mindre enn 20 meter.

Grunngjeving for kommunen si positive haldning i denne saka: Eigedomen er bebygd og kommunen kan ikkje sjå at tiltaket i seg sjølv vil vere til nemneverdig hinder for ålmenta, vedkommande fri ferdsel i strandsona.

Det faste utval for plansaker har vurdert saka og finn at det ligg føre særlege grunnar for å gje dispensasjon i saka.

Planutvalet meiner at ein dispensasjon her ikkje vil føre til presedens for andre saker.

Fylkesmannen påklager vedtaket i planutvalet sak 0007/09 den 22.04.09, der utvalet vedtok å godkjenne dispensasjon for oppføring av naust/badehus.

Fylkesmannen peikar i klaga si å at det å gje dispensasjon i denne saka kan føre til presedens i liknande saker om ulike byggetiltak i strandsona. Likeeins vil tiltaket føre til ein negativ effekt i høve til privatisering av strandsona, og hindre ålmenta si tilgong til fri ferdsel i strandsona. Vidare visar dei til at omsøkte tiltak ikkje er i samsvar med gjeldande kommuneplan eller med pbl §17-2. 

Grunngjevinga for at Austevoll kommune er positive til denne saka er at eigedomen der naustet/badehuset skal førast opp allereide er bebygd. Målingar gjort i kartet visar at  eksisterande bustadhus/fritidshus på eigedomen ligg i underkant av 20 meter frå sjøen. Kommunen kan difor ikkje sjå at omsøkte naust/badehus vil føre til ei ytterlegare privatisering, og/eller føre til auka hinder for ålmenta vedkomande fri ferdsel i strandsona. 

Saka vil i etterkant av møtet bli oversendt til Fylkesmannen i Hordaland, v/justis- og forvaltningsavdelinga for endeleg avgjerd.

SAKSFRAMLEGG.

Sakshandsamar: 
Randi Jensen
Arkiv: EIG gb 32/0024 

Arkivsaksnr.:
08/01795



GNR 32 BNR 24 SKÅR/SKÅRØY. KLAGE PÅ DELEGERT VEDTAK - AVSLAG PÅ 

SØKNAD OM DISPENSASJON - NAUST.

Saksnr :
Utval:
Møtedato.

0015/09
Planutval
14.01.2009

0039/09
Planutval
17.03.2009

Rådmannen si tilråding:

Planutvalet har vurdert klage frå tiltakshavar, motteke 02.02.09, på delegert vedtak saknr 0015/09 dat. 14.01.09. Tiltakshavar klagar her på kommunen sitt avslag på søknad om dispensasjon frå kommuneplanen sitt LNF-område og plan- og bygningslova §17-2, i samband med søknad om oppføring av naust på gnr. 32, bnr. 24, Skår/Skårøy.

Planutvalet finn etter vurderinga å ikkje ta klaga frå tiltakshavar til følgje, og held dermed fast på administrasjonen sitt tidlegare vedtak i denne saka.

Saksdok :

1. Søknad om dispensasjon, motteke 19.11.08

· Fotomontasje av området 

· Gjenpart/kvittering for nabovarsel, 31.10.08

· Situasjonskart M=1:500

· Oversiktskart M=1:5000

· fotodokumentasjon

· Plan-, snitt- og fasadeteikning

NYE DOKUMENT I SAKA:

Klage frå tiltakshavar, motteke 02.02.09.

· Kartutsnitt Skårøy – disposisjonsplan.

· Bilde av planert og støpt areal.

· Bilde av område nytta til bålbrenning

· Bilde av fortøyningsbøye og fester i land.
Utsnitt frå arealdelen av kommuneplanen – Skårøy.  
Bakgrunn:

Søkjar/tiltakshavar: Morten Hodder

Byggestad/eigedom: Gnr 32 bnr 24 Skår/Skårøy
Adresse: 5384 Torangsvåg

Omsøkt tiltak: Det vert søkt om dispensasjon for oppføring av naust, kai, slipp og båtopptrekk 
Planstatus: I flg arealdelen av kommuneplanen skal det planlagte naustet førast opp i eit LNF-område (landbruk, natur og friluftsområde) der det ikkje ligg føre føresegner om spreidd utbygg, dvs eit LNF-”nei”-område. 

Plan- og bygningslova §17-2, 100-meters beltet langs sjøen: Det planlagte tiltaket skal førast opp innanfor 100-metersbeltet langs sjøen.
 Grunngjeven dispensasjonssøknad frå søkjar/tiltakshavar:

Morten Hodder, eier av gnr 32 bnr 24, søker herved om dispenssjon fra:

· Plan og bygningsloven § 17.2, forbud mot bygging og fradeling i 100-metersbeltet langs sjøen

· Arealdelen av kommuneplanen 2006-218 §3-2, utforming av naust og brygger i naustområda

· Arealdelen av kommuneplanen 2006-2018, § 4 lokalisering

Grunnlaget for søknaden er et ønske om å oppføre et naust med brygge og slipp i betong.

Området ligger på Skårøy ved sjøen på sør siden av øyen med en plastatus som LNF-område uten bestemmelser om spred utbygging.

Plassering er tenkt ved siden av det eksisterende naust, dvs ca 10 meter fra sjøen.  Dette er av hensyn til ønske om å smale naustbebyggelse, samt at det ikke skal være for hindre og for fri ferdsel i strandsonen.  Størrelsen på naustet er tilsvarende størrelsen som eksisterende naust på naboeiendom med en BYA på ca 42 m2 og en mønehøyde på ca 5,8 i forhold til gjennomsnitt planert terreng.

Bryggen skal ha en lengde på ca 9 m slik at det skal være mulig å legge til/fortøye en landstedsbåt uten å skyte vekk fjell i sjø.  Slipp er tenkt å følge eksisterende terreng/fall til sjø.

Det er i utforming prøvd å ta hensyn til lokal byggeskikk og plassering slik at det ikke skal være fremtredende i landskapet og estetisk riktig, samt at det ikke skal være til hinder for fri ferdsel i strandsonen.

Håper på en positiv tilbakemelding på dispensasjon søknad slik at det blir mulig å bygge et naust av den størrelse på den plassering

Merknader frå naboar/gjenbuarar:

Det ligg ikkje føre merknader frå varsla naboar i samband med søknaden. 

Uttaleinstansar:

Søknad om dispensasjon har ikkje vore på uttale hjå aktuelle faginstansar.

Administrasjonen avslo i delgegert vedtak saknr PLA 0015/09 søknad om dispensasjon frå Morten Hodder, om dispensasjon frå arealdelen av kommuneplanen sitt LNF-område, samt frå plan- og bygningslova §17-2, i samband med søknad om løyve til oppføring av naust.

Den 02.02.09 mottok kommunen klage på dette vedtaket frå tiltakshavar Morten Hodder.

Tiltakshavar skriv blant anna følgjande i klaga si:
Søkjar er av den oppfattning at det ligg føre særlege grunnar for å gje dispensajon og klagar på vedtaket, og ønskjer at kommunen gjer ei ny vurdering der følgjande argumentasjon blir lagt til grunn:

· Det er i avslag ikkje tatt omsyn til tidlegare disposisjonsplan for området kor eigedomen, som det er søkt om dispensasjon for inngår som regulert tomt nr 2 og går heilt i sjøkanten (sjå vedlegg 1 kartutsnitt).

· Eigedomen kor tiltaket er søkt om er allereie bebygd.

· Skårøy er ei øy med tilkomst kun med båt. Skårøy er i reguleringsplan regulert med spredt hytteutbygging, men med eit ”LNF nei”-område til sjøen på 25 meter. Det er i planen ikkje teke omsyn til nødvendig tilkomst og naust for eigedomane.

· Når det gjelder allmenn ferdsel, er det på kommuneplane først og fremst naboøyane som er meint som friluftsområde. Desse har som føremål ”SF”; Bandlegging etter friluftsloven. 

· Arealet kor tiltaket er søkt, er allereie delvis planert og støpt, og nytta av naboeigedom som lagring av båtar, materialer osv (sjå vedlegg 2 bilde).

· Området har gjennom åra vore nytta i samband med bålbrenning, som har ført til at fjellet er ”sprengt” og framstår som eit skjemmande steinbrudd, som blir nytt til lagring av avfallsmaterialer. Dette vil bli skjult ved ei godkjenning av tiltaket (sjå vedlegg 3 bilde).

· Det må nyttast båt for tilkomst til eigedomen som er på ei øy. Området er meget utsett for bølgjer i samband med vind og båttrafikk, dette i tillegg til mye strøm i sjøen gjer området lite egna for båtar å liggje for anker.

· Eigar av naboeigedomen har fortøyningsbøye for sin båt utanfor sin eigedom, og fra denne går det fortøyiningstau i land på søkjar sin eigedom som hindrar tilkomst til området (sjå vedlegg 4 bilde)

· Bygningane på naboeigedom og søkjar sin eigedom er så tett at det omsøkte tiltaket ikkje vil føre til ytterlegare privatisering eller nedbygging av strandsona.

· Avstanden mellom naboeigedomen sitt naust og kaianlegg, og søkjar gjer at området allereie må kunne karaktiserast som privatisert i den grad det kallast privatisert, utan at det er til hinder for ålmenta sin ferdsel.
Vurdering:

Omsøkte tiltak ligg i eit område der det ikkje er opna for byggetiltak.

Det er ført opp naust og fritidshus i dette område tidlegare. Administrasjonen er usikker på årstalet eksisterande naust vart oppført.  I 2004 vart det søkt om og godkjent eit mindre påbygg til naustet.

Søknad om dispensasjon frå kommuneplanen sitt LNF-”nei”-område for oppføring av fritidshus må handsamast etter gjeldande kommuneplan. 

Eigedomen har fritidshus som i følgje den gjeldande kommuneplanen er lokalisert i 25 metersbeltet langs sjøen.

Det er ei lita ønskjeleg utvikling å gje dispenasjon for oppføring av naust i eit område som det iflg kommuneplanen, og pbl § 17-2,  ikkje skal byggjast i. 

Kommuneplanen er tydeleg når det gjeld kor det kan gjevast løyve til oppføring av naust m.m. og det er gjort ei samla vurdering av arealbruken i heile dette området. 

At det er gjeve løyve til naust tidlegare er i seg sjølv ikkje noko aærleg grunn for å gi dispensasjon.

  Rådmannen har vurdert søknad om dispensasjon frå kommuneplanen sin arealdel, LNF-område og plan- og bygningslova § 17.2, 100-metersbeltet langs sjø for oppføring av naust, brygge og slipp. Rådmannen finn ikkje at det ligg føre særlege grunnar til å gi dispensasjon for omsøkte tiltak på gnr. 32 bnr. 24 Skår/Skårøy.

Grunngjeving: Omsøkte tiltak er ikkje i samsvar med arealdelen av kommuneplanen sine retningsliner eller PBL § 17-2 når det gjeld arealbruken i dette området og rådmannen kan ikkje sjå at det ligg føre særlege grunnar i saka, som ligg innanfor plan- og bygningslova sine rammer og som skulle tilseie at det bør dispensenserast frå den gjeldande kommuneplan og plan- og bygningslova sitt dele- og byggjeforbod i § 17.2.

Tiltakshavar klagar på administrasjonen sitt avslag på søknad om dispensasjon for oppføring av naust, jf delegert vedtak saknr PLA 0015/09 den 14.01.09.

Kommunen har følgjande kommentarar/merknader til tiltakshavar sine argument i klageskrivet:
· Det er arealdelen av kommuneplanen, som er det godkjende og styrande planverktøyet kommunen har å forhalde seg til ved handsaming av byggjesaker på blant anna Skårøy. I flg kommuneplanen  er området der omsøkte naust er tenkt ført opp avsett til LNF ”nei-område, der det ikkje er lov å byggje noko. Det er i kommuneplanen lagt ned avgjerd om at det i utbyggingsområder der blant anna  Skårøy inngår, skal vere minst 25 meter avstand frå sjøen og til bygningar på land. Iflg kommuneplanen er det ikkje avsett areal til eventuelle naustområder på Skårøy.

· Det er lite ønskjeleg sett frå kommunen sitt syn, at det eventuelt blir søkt om oppføring av naust på kvar enkelt eigedom på Skårøy. Hvis det skulle opnast opp for naustbygging på Skårøy bør dette eventuelt løysast gjennom å lage til fellesområde(r) for naust/båtfester på øya. Dette er forhold som det eventuelt er mogeleg å ta opp i samband med neste revidering av kommuneplanen. 

· Når det gjeld naustet som er oppført på naboeigedomen, er dette naustet blitt bygt lenge før kommuneplanen vart godkjend, og administrasjonen meinar derfor at dei to sakene ikkje kan samaliknast. 

· Når det gjeld tiltakshavar sine problem når det gjeld at nabo brukar tiltakshavar sin eigedom som  lagringsplass for båtar/utstyr, og til landfeste for fortøyningstau, finn kommunen at dette er ei privatrettsleg sak som må løysast av partane sjølve.    
Med bakgrunn i ovanståande kommentarar finn ikkje kommunen grunnlag for å ta tiltakshavar sin klage til følgje. 

