
MØTEprotokoll.

Planutval
Møtestad:
Kommunehuset



Møtedato:
22.01.2009
Kl: 15.00

Tilstades på møtet:

	Medlemar:
	Helge Andre Njåstad, Jostein Blænes, Renate Møgster Klepsvik, Kjetil Østervold, Edvard Johannes Stangeland, Jane K. Stangeland, Christian Halstensen, Morten Storebø og Julie Solbakken.  

	Forfall:
	  

	Varamedlemar:
	  

	Frå adm. (evt. andre):
	Leiar Osk Lars Erling Horgen  , nestleiar Osk Astrid N. Fagerbakke.

	
	

	Innkalling:
	Ingen merknader.  

	Merknader:
	Ingen merknader.  

	Handsama saker:
	Saksnummer:  0001/2009 t.o.m. 0015/2009  


Vi stadfestar med våre underskrifter at møteboka er ført i samsvar med det som ble vedteke på møtet.

Storebø, 22.01.2009

______________________      _______________________      ______________________

Helge Andre Njåstad                 Edvard Johannes Stangeland      Jostein Blænes

Leiar

______________________      _______________________      ______________________

Renate Møgster Klepsvik          Morten Storebø                          Jane K. Stangeland

______________________      _______________________      ______________________

Christian Halstensen                 Morten Storebø                           Julie Solbakken

0001/09
GODKJENNING AV MØTEBOK FRÅ MØTE 25.11.2008 

Vedtak:

  Møteboka frå møte i planutvalet av 25.11.2008 vert godkjent slik ho ligg føre.  
0002/09

GNR. 51 BNR. 117 SØREIDE. SØKNAD OM DISPENSASJON/REGULERINGSENDRING 

Handsaming: 

Framlegg frå Jostein Blænes:

”Planutvalet har vurdert saka.

 I kommuneplanen har dette område status fritidshus.  I ein eldre reguleringsplan har område 

 status friluftsområde.  Planutvalet er samd både i at dette område er eigna for fritidshus jfr.  

 kommuneplanen samt at eit område for fritidshus sjølvsagt og må ha tilstrekkeleg med  

 friluftsområde for å vera attraktivt.

 Planutvalet viser til at dette er ein enkelt sak der ein søkjar ønskjer å byggje eit naust slik han   

 gjer greie for i sin søknad.  Planutvalet er generelt opptatt av å syta for å gje Austevollinger  

 som bur i kommunen høve til å ha eit naust eller tilgong til sjø.  Det er viktig med tanke på å  

 få folk til å trivast og busette seg i Austevoll. Terskelen for å få dette blir vanskelegare og  

 vanskelegare.  Noko av dette kan tilskrivast det strenge strandsonevernet som meir og meir  

 gjer seg gjeldande gjennom klage og motsegn frå statlege myndigheter.

 Planutvalet i Austevoll ville godkjent reguleringsendring i dette område med sikte på å få  

 regulert inn eit naust jfr. søknad.  Tiltaket i seg sjølv er av så liten karakter at planutvalet  

 heller innstiller på dispensasjon slik at tiltakshavar slepp å måtte bruke uforholdsmessig store 

 summar på ein relativ liten reguleringsendring.  Sjølv om denne dispensasjonen er det totalt i 

 område for fritidshusa tilstrekkeleg areal til friluftsliv.  Eit enkelt naust endrar heller ikkje  

 bruken i umiddelbar nærleik til dette naustet.  Det vert stilt til krav at område rundt naustet 

 skal ha ein utforming slik at det er tilgjengeleg for almenheten.  Planutvalet viser til at det i 

 dispensasjonssakprosessen er gjort tilpassinger slik at forholdene til almenheten er ivareteken  

 på så god måte som mogleg.

Planutvalet finn etter ei heilhetleg vurdering av det er ei overvekt av positive særlege grunnar for å gje samtykke og går inn for dispensasjon i medhald PBL §7.”

Det vart røysta over tilrådinga og framlegget frå Jostein Blænes.

Framlegget frå Jostein Blænes vart samrøystes vedteke.  
Vedtak:

I kommuneplanen har dette område status fritidshus.  I ein eldre reguleringsplan har område 

status friluftsområde.  Planutvalet er samd både i at dette område er eigna for fritidshus jfr.  

kommuneplanen samt at eit område for fritidshus sjølvsagt og må ha tilstrekkeleg med  

friluftsområde for å vera attraktivt.

Planutvalet viser til at dette er ein enkelt sak der ein søkjar ønskjer å byggje eit naust slik han   

gjer greie for i sin søknad.  Planutvalet er generelt opptatt av å syta for å gje Austevollinger  

som bur i kommunen høve til å ha eit naust eller tilgong til sjø.  Det er viktig med tanke på å  

få folk til å trivast og busette seg i Austevoll. Terskelen for å få dette blir vanskelegare og  

vanskelegare.  Noko av dette kan tilskrivast det strenge strandsonevernet som meir og meir  

gjer seg gjeldande gjennom klage og motsegn frå statlege myndigheter.

Planutvalet i Austevoll ville godkjent reguleringsendring i dette område med sikte på å få  

regulert inn eit naust jfr. søknad.  Tiltaket i seg sjølv er av så liten karakter at planutvalet  

heller innstiller på dispensasjon slik at tiltakshavar slepp å måtte bruke uforholdsmessig store 

summar på ein relativ liten reguleringsendring.  Sjølv om denne dispensasjonen er det totalt i 

område for fritidshusa tilstrekkeleg areal til friluftsliv.  Eit enkelt naust endrar heller ikkje  

bruken i umiddelbar nærleik til dette naustet.  Det vert stilt til krav at område rundt naustet 

skal ha ein utforming slik at det er tilgjengeleg for almenheten.  Planutvalet viser til at det i 

dispensasjonssakprosessen er gjort tilpassinger slik at forholdene til almenheten er ivareteken  

på så god måte som mogleg.

Planutvalet finn etter ei heilhetleg vurdering av det er ei overvekt av positive særlege grunnar for å gje samtykke og går inn for dispensasjon i medhald PBL §7.

  
  
0003/09

GNR. 44 BNR. 98/123 BJÅNES. KLAGE PÅ KRAV OM REGULERINGSPLAN 

Vedtak:

  Det faste utval for plansaker har vurdert klage på politisk vedtak sak 0125/08 gjort i møte 25.11.08, men finn ikkje at klaga inneheld nye moment som tilseier ei omgjering av vedtaket.

Planutvalet finn ikkje å ta klaga til følgje. 

Saka vert sendt fylkesmannen i Hordaland, justis- og forvaltningsavdelinga for endeleg avgjerd.

0004/09

GNR. 34 BNR. 0068, TARANGER. KLAGE PÅ DELEGERT VEDTAK PLA 0481/08 

Handsaming: 

Tilleggsframlegg frå Helge Andre Njåstad på vegne av FRP:

”Planutvalet viser og til at sør for denne tomten har kommunen tidlegare også gått inn for  

 fritidshus, men grunna andre instanser har ein ikkje lukkast med reguleringsplan for det.    

 Planutvalet vil difor tilrå at dette området vert sett på isamband med rullering av arealdelen til 

 kommuneplanen.   Etter planutvalet sitt syn er området svært godt eigna til fritidshus og dette  

 vil utfylle den allereie profilen som er lenger nord for tomten.”  
Det vart først røysta over tilrådinga som vart samrøystes vedteke.

Deretter vart det røysta over tilleggsframlegget frå Helge Andre Njåstad som vart samrøystes vedteke.

Vedtak:

  Det faste utval for plansaker har vurdert klage på delegert vedtak sak PLA 0481/08, men finn ikkje å ta klaga til følgje.

Planutvalet opprettheld delegert vedtak sak PLA 0481/08.  
Planutvalet viser og til at sør for denne tomten har kommunen tidlegare også gått inn for  

fritidshus, men grunna andre instanser har ein ikkje lukkast med reguleringsplan for det.    

Planutvalet vil difor tilrå at dette området vert sett på i samband med rullering av arealdelen til 

kommuneplanen.   Etter planutvalet sitt syn er området svært godt eigna til fritidshus og dette  

vil utfylle den allereie profilen som er lenger nord for tomten. 

0005/09

GNR. 57 BNR. 13 BUSSESUND. KLAGE PÅ DELEGERT VEDTAK SAK PLA 0483/08 

Vedtak:

  Det faste utval for plansaker har vurdert saka og klaga men finn ikkje å ta klaga til følgje.

Planutvalet opprettheld delegert vedtak sak PLA 0483/08 og saka vert sendt Hordaland fylkeskommune v/justis- og forvaltningsavdelinga for endeleg avgjerd.

0006/09

GNR. 51 BNR. 0033 SØKNAD OM DISPENSASJON VEDK BRUKSENDRING 

Vedtak:

  Det faste utval for plansaker har vurdert søknad om dispensasjon og meiner at det i denne saka er hovudvekt av positive moment. 

I medhald av plan- og bygningslova   § 7 kan kommunen gi dispensasjon når særlege grunnar ligg føre.

Planutvalet gjev i medhald av plan- og bygningslova § 7 dispensasjon frå arealdelen av kommuneplanen LNF-område uten bestemmelser om spreidd bygging for bruksendring for uthus til gjestehus på gnr 51 bnr 33 Søreide.

Planutvalet si grunngjeving for kommunen si positive haldning til dispensasjon i denne saka er at eigedomen er bebygd med fritidshus. Uthuset som vert søkt omdisponert til gjestehytte ligg nær 100 meter frå sjøen og vil etter kommunen si vurdering ikkje byggje ned strandsona ytterlegare.

Bruksendring vert gjeve med følgjande vilkår:

Eigedomen kan ikkje omsetjast som fritidshus ved sal eller arv og erklæring frå søkjar skal tinglysast som eit hefte på eigedomen.

Dei tekniske krava skal etterkomast og følgjast.  

Bruksendring er eit søknadspliktig tiltak, og søknad skal gjerast av eit godkjent føretak som har dei kvalifikasjonar som tiltaket krev.

  
0007/09

GNR. 32 BNR. 0033 SKÅR. SØKNAD OM DISPENSASJON 

Vedtak:

  Det faste utvalet for plansaker har vurdert om dispensasjon skal gjevast for oppføring naust/badehus. 

Planutvalet finn etter ein heilhetleg vurdering at det i medhald av § 7 i plan- og bygningslova bør gjevast dispensasjon frå kommuneplanen sin arealdel (LNF-område) og frå plan- og bygningslova si § 17-2, forbod mot bygging og frådeling i 100-metersbeltet langs sjø.

Planutvalet si grunngjeving for kommunen si positive haldning til dispensasjon i denne saka er at eigedomen er bebygd med bustad/fritidshus som ligg i eit område avsett til bustadføremål på del av garden Skår og har relativ liten avstand til sjø. Planutvalet kan difor ikkje sjå at tiltaket i seg sjølv vil vere til nemneverdig hinder for fri ferdsel i strandsona. 

0008/09

GNR. 5 BNR. 1 KALVANES. SØKNAD OM DISPENSASJON - OPPLAGSPLASS 

Vedtak:

  Det faste utval for plansaker har vurdert søknad om dispensasjon frå arealdelen av kommuneplanen LNF-område på gnr 5 bnr 1 Kalvanes.

I medhald av plan- og bygningslova § 7 finn Planutvalet etter si vurdering å dispensera frå kommuneplanen sin LNF-område for del av garden Kalvanes.

Planutvalet grunngjev si positivehaldning til dispensasjon i denne saka med at det aktuelle område tolar denne type verksemd.

Området og avkjørsla ligg meir enn 100 meter frå sjøen.

Planutvalet vil rå til at tiltakshavar plasserer avkjørsla slik Statens vegvesen skisserer i si uttale til saka.
0009/09

GNR. 45 BNR. 0006, STOREBØ. SØKNAD OM DISPENSASJON/FRÅDELING AV PARSELL TIL BUSTADHUS

Vedtak:

  Planutvalet har vurdert søknaden og saksutgreiinga og finn etter ei heilhetsvurdering av saka  å gje dispensasjon til frådeling av ein tomt til bustadhus frå gnr. 45, bnr. 6 som omsøkt.

Vedtaket vert begrunna med at ei plassering av bustad her ikkje vil verta til hinder for allmen ferdsel i strandsona eller virka meir privatiserande enn den allereie er i dag.  
Vedtaket vert gjort med heimel i plan- og bygningslova §§ 7 og 17-2.

0010/09

GNR. 33 BNR. 48  ØKLAND. NY HANDSAMING.DISPENSASJON                 MØNEHØGD. ENDRING AV RAMMELØYVE. MERKNAD FRÅ NABO.

Handsaming: 

Det vart lagt fram vedlegg (bilder) til e-mail frå Karl Økland motteke på OSK 19.01.2009.  I same mail var det brev/klage – dette var ikkje mogeleg å opna.  Brevet vart ikkje lagt fram for planutvalet, og Karl Økland som var tilhøyrar fekk høve til muntleg å referera innhaldet i brevet.  Leiar i planutvalet tok det først opp med medlemane i planutvalet og fekk samtykke til at dei vart informert på denne måten.
Framlegg frå Helge Andre Njåstad på vegne av FRP:

”Planutvalet har vurdert dispensasjonssøknaden etter PBL §7 samt ein eigen vurdering av bygninga si plassering og høgde etter PBL §70.

Planutvalet viser til rundskriv H-18-90 frå Kommunaldepartementet vedk. §70 nr. 1.

”Bestemmelsen forutsettes praktisert slik at byggherrens ønsker skal imøtekommes der ikke avgjørende grunner taler imot det.  Med avgjørende grunner sikter en særlig til plassering og høyde som medfører betydelig ulempe for for eksempel omkringliggende miljø.  Bestemmelsen gir ikke en selvstendig hjemmel for å avslå byggesøknad.  Det dreier seg bare om valg av alternative muligheter.  Byggherren må nøye seg med et – etter hans oppfatning – dårligere alternativ, hvis dette etter bygningsmyndighetenes oppfatning er nødvendig for å oppnå en plassering i samsvar med de aktuelle formålene. (---) Et eventuelt fullstendig avslag krever hjemmel i plan eller en annen materiell  bestemmelse i plan- og bygningslovgivningen, for eksempel §§74 nr. 2, 78 eller 79.”

Relevante former for ulemper vil typisk vera tap av utsikt, lys og sol, og auka innsyn.  Departementet nemner særskilt også ”Disponering av tomten for å oppnå tilfredsstillende oppholdssted i det fri (---), for eksempel usjenert uteplass (---) og ”Hensyn til naboer slik at de beholder/kan få tilsvarende kvaliteter.”
Planutvalet viser til klager frå Karl Økland.

Planutvalet si skjønnsmessige vurdering tilseier at K. Økland vil få ein forringa utsikt, lys og solsituasjon på sin tomt.  Planutvalet betrakter ulempene som betydelege for K. Økland.  Han bygde sitt hus basert på det bygget som alt stod på nabotomten.  Når dette bygget så brann og nybygg no skal behandlast meiner planutvalet at det nye bygget bør høgdemessig vera på same nivå som det huset som stod på tomten.

Når det gjeld søknaden om dispensasjon finn ikkje planutvalet særlege grunnar for å gå inn for dispensasjon.

Det vart røysta over tilrådinga og framlegg frå Helge Andre Njåstad.

Framlegget frå Helge Andre Njåstad vart samrøystes vedteke.
  
Vedtak:

Planutvalet har vurdert dispensasjonssøknaden etter PBL §7 samt ein eigen vurdering av bygninga si plassering og høgde etter PBL §70.

Planutvalet viser til rundskriv H-18-90 frå Kommunaldepartementet vedk. §70 nr. 1.

”Bestemmelsen forutsettes praktisert slik at byggherrens ønsker skal imøtekommes der ikke avgjørende grunner taler imot det.  Med avgjørende grunner sikter en særlig til plassering og høyde som medfører betydelig ulempe for for eksempel omkringliggende miljø.  Bestemmelsen gir ikke en selvstendig hjemmel for å avslå byggesøknad.  Det dreier seg bare om valg av alternative muligheter.  Byggherren må nøye seg med et – etter hans oppfatning – dårligere alternativ, hvis dette etter bygningsmyndighetenes oppfatning er nødvendig for å oppnå en plassering i samsvar med de aktuelle formålene. (---) Et eventuelt fullstendig avslag krever hjemmel i plan eller en annen materiell  bestemmelse i plan- og bygningslovgivningen, for eksempel §§74 nr. 2, 78 eller 79.”

Relevante former for ulemper vil typisk vera tap av utsikt, lys og sol, og auka innsyn.  Departementet nemner særskilt også ”Disponering av tomten for å oppnå tilfredsstillende oppholdssted i det fri (---), for eksempel usjenert uteplass (---) og ”Hensyn til naboer slik at de beholder/kan få tilsvarende kvaliteter.”
Planutvalet viser til klager frå Karl Økland.

Planutvalet si skjønnsmessige vurdering tilseier at K. Økland vil få ein forringa utsikt, lys og solsituasjon på sin tomt.  Planutvalet betrakter ulempene som betydelege for K. Økland.  Han bygde sitt hus basert på det bygget som alt stod på nabotomten.  Når dette bygget så brann og nybygg no skal behandlast meiner planutvalet at det nye bygget bør høgdemessig vera på same nivå som det huset som stod på tomten.

Når det gjeld søknaden om dispensasjon finn ikkje planutvalet særlege grunnar for å gå inn for dispensasjon.

  
0011/09

FRAMLEGG TIL REGULERINGSENDRING FOR DEL AV GNR. 43 BNR. 8, 576, 594 EIDSBØEN. ASV AUSTEVOLL AS.

Vedtak:

  Det faste utvalet for plansaker godkjenner i medhald av pbl § 28-1.2, ei mindre vesentleg endring i reguleringsplanen for gnr. 43/8, 576, 594  , Eidsbøen. Endringa gjeld eit byte mellom føremåla industri/lager og parkbelte. Med det vert det gjeve løyve til å utvide verksemda med eit tilbygg. Søkjar leverer revidert kart og føresegner i følgje vedtak.

0012/09

GNR. 56 BNR. 0011 DRØNEN. SØKNAD OM LØYVE TIL UTARBEIDING AV REGULERINGSPLAN

Vedtak:

  Planutvalet har handsama søknaden frå Planconsult as om løyve til å starte reguleringsarbeid for eigedomen gnr 56, bnr 11 på Drøna.   Planutvalet godkjenner i medhald av plan- og bygningslova § 27-1.1,  at det vert utarbeidd reguleringsplan for bruket, men at bustadføremålet  vert plassert i tråd med kommuneplanen og at området nærast sjøen vert friluftsområde. Søkjar sørgjer for kunngjøring og underretning om oppstarten.

0013/09

GNR. 45 BNR. 0006 M/FL. NAUSTDALEN, BJELLAND. REGULERINGSPLAN.  

Vedtak:

  Austevoll kommunestyre godkjenner i medhald av plan- og bygningslova § 27-2, reguleringsplan for gnr. 45, bnr 006 med fleire i Naustdalen,  Bjelland.   Plankartet er sist revidert den 21.11.2008 og føresegnene er sist revidert 10.01.2009.

0014/09

DEL AV GNR. 34, TARANGER - HAUGSNESET. FRAMLEGG TIL REGULERINGSPLAN. 

Handsaming: 

  Helge Andre Njåstad og Renate Møgster Klepsvik var ugild under handsaminga.

Vedtak:

Planutvalet har vurdert revidert forslag til reguleringsplan for Haugsneset, gnr. 34/2, og godkjenner i medhald av åpbl § 27-1.2, at planforslaget vert sendt på høyring på følgjande vilkår: 

Planutvalet er fortsatt av den meining at det er uheldig å ta inn bustadføremålet i ervervs-/industriområdet slik det er føreslege her. Bustadene i næring kalla UB2 – UB7 takast ut or planen og kaien på nordsida flyttast til aust- eller sørsida av neset. Deretter kan saka sendast på høyring.   
0015/09

RV 546 HUFTHAMAR FERJEKAI-HAUGLAND.  FORSLAG TIL REGULERINGSPLAN FOR GANG- OG SYKKELVEG RV. 546 HUFTHAMMER FK - HAUGLAND

Vedtak:

  Det faste utvalet for plansaker godkjenner    i medhald av pbl § 27-1.2, at forslag til reguleringsplan for gang- og sykkelveg langs rv 546 Hufthamer – Haugland vert lagt til offentleg ettersyn og sendt på høyring. 

Rett utskrift:
Astrid Norunn Fagerbakke
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